BIBLIOGRAFIE
(1974)

Hlavni starov€ké prameny byly struéné€ popsany v Gvodnich oddilech druhé,
tfeti a Ctvrté kapitoly. Moderni textova vydani té€chto autoru jsou vyjmenova-
na v druhé Casti této bibliografie a nékteré prace obecnéjsiho razu a knihy
0 historickém a kulturnim pozadi hellénistické filosofie jsou uvedeny v prvni
cast1. Zbytek bibliografie je rozdélen podle jednotlivych kapitol této knihy.
Neékter€ zde zarazené prace se neobjevuji v poznamkach pod Carou [a zdmé-
rem teto bibliografie zaroven neni zopakovat Gidaje o kaZzdé knize nebo ¢lan-
ku zmin€éném v pozniamkach pod €arou]. Moderni prace, které jsem se roz-
hodl do bibliografie zaradit, jsou pokud moZno v angli¢ting, ale jsou zde také
zahrnuty né€které obzvlast€ cenné studie v jinych jazycich.

1. Obecné studie

Filosofie a véda

Armstrong, A. H. (vyd.), The Cambridge History of Later Greek and Early
Medieval Philosophy, Cambridge 1967 [Ces. pieklad: Filosofie pozdni anti-
ky, Praha 2002]; v&nuje se pfedeviim novoplatonismu a pozd&j$imu vyvoji;
dobry, le€ stru¢ny vyklad o Akademii a Lykeiu v hellénistické dobé.

Baldry, H. C., Unity of Mankind in Greek Thought, Cambridge 1965.

Dudley, D. R., A History of Cynicism, London 1937.

Hicks, R. D., Stoic and Epicurean, New York 1910; monografie pojednavajici
rovnéZ o skepticismu; misty podné&tna, aviak v podéni a v jednotlivostech
zastarala.

Kneale, W. — Kneale, M., The Development of Logic, Oxford 1962; velmi
dobry vyklad aristotelské a stoické logiky.

Sambursky, S., The Physical World of the Greeks, London 1956; zahrnuje po-
ucné hodnoceni stoické a epikirejské fyziky.

ZLeller, E., Die Philosophie der Griechen in ihrer geschichtlichen Entwicklung,
II.1, vyd. E. Wellmann, Leipzig 1923°. Ran&ji vydani pfeloZeno do ang-
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lictiny E. Reichelem pod titulem Stoics, Epicureans and Sceptics, London

1880; bez podstatného pochopeni zasluh stoikdl, i pfesto stile uZitedné sou-
hrnné dilo o hellénistické filosofii. |

Déjiny a kulturni pozadi

Dodds, E. R., The Greeks and the Irrational, Berkeley — Los Angeles 1951
[Ees. pieklad: Rekové a iraciondino, Praha 2000]; zahrnuje kratky poutavy
vyklad filosofie a naboZenstvi v hellénistickém své&t&, ktery se po mém sou-
du vénuje filosofiim jen okrajové.

Ferguson, W. S., Hellenistic Athens, London 1911.

Nilsson, N. M. P., Geschichte der griechischen Religion, 11, Miinchen 1961%;
nejlepsi kniha o hellénistickém néboZenstvi.

Pteifter, R., History of Classical Scholarship, 1, Oxford 1968: mistrovské dilo
podavajici uceleny obraz o uencich hellénistické epochy.

Tarn, W. W., Hellenistic Civilization, tieti vyd. opravené G. T. Griffithem,
London 1952.

Webster, T. B. L., Hellenistic Poetry and Art, London 1964.

2. Hlavni starovéci autori

Soulasti niZe uvedenych textovych vydani je, pokud neni uvedeno jinak,
plny komentar. Pfeklady vétsi Casti autorl s paralelnim feckym &i latinskym
textem lze nalézt v ediCni fad€ Loeb Classical Library vyddvané W. Heine-
mannem a Harvard University Press. Zafazeny jsou zde i n€které nov&jsi pie-
klady, které vySly v paperbackovém vydani.

Aurelius, Marcus (121-180 po Kr.), Meditations, vyd. a ptel. A. S. L. Farqu-
harson, I-II, Oxford 1944. Pieklad v paperbackovém vydini od G. M.
A. Grubeho, The Library of Liberal Arts, Bobbs-Merrill, Indianapolis —
New York 1963.

Cicero (10643 pt. Kr.), Academica, vyd. J. S. Reid, London 1885.

De divinatione, vyd. A. S. Pease, Urbana 1920-1923.

De fato, vyd. A. Yon, s paralelnim francouzskym pfekladem, Paris 1950.

De finibus bonorum et malorum, vyd. J. N. Madvig, s lat. pozn., Copenhagen
1876, repr. Hildesheim 1965. Knihy I a II (shrnuti a kritika epikirejské
etiky) vyd. J. S. Reid, London 1925.

De natura deorum, vyd. A. S. Pease, I-II, Cambridge (Mass.) 1955-1958.
Preklad v paperbackovém vydani C. P. McGregor, s ivodem J. M. Rosse,
Harmondsworth 1972 (Penguin Classics).

De officiis, vyd. H. A. Holden, Cambridge 18793,

De re publica, vyd. K. Ziegler, Leipzig 1960, pouze text s kritickym aparétem.
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Tusculan disputations, vyd. T. W. Dougan a R. M. Henry, Oxford 1905-1934.
Casti pel. M. Grantem in: Cicero on the Good Life (spole¢né s pojednanim
De amicitia a jinymi ukazkami), Harmondsworth 1971 (Penguin Classics).

Diogenés Laertios (3. stol. po Kr.), Vitae philosophorum, krit. vyd. H. S.
Long, I-1I, Oxford 1964, pouze se strutnymi poznimkami. Nejlep3i z pfe-
kladi je preklad do italitiny od M. Giganteho, Bari 1962.

Epiktétos (asi 55-135 po Kr.), Dissertationes ab Arriano digestae, vyd.
H. Schenkl, Leipzig 19162, pouze text s kritickym aparatem. Dobry pieklad
v edici Loeb Library od W. A. Oldfathera, I-11, Cambridge (Mass.) — Lon-
don 1925.

Epikiros, viz bibliografie v oddile 3.

Galénos (129~ asi 200 po Kr.), De placitis Hippocratis et Platonis, vyd.
I. Mueller, Leipzig 1874, pouze text s kritickym aparatem); Zadné vydani
z Loeb Library; lat. preklad spole¢né& s vydanim fec. textu od C. G. Kiihna,
Leipzig 1821-1833. Nové textové vydani pripravuje pro editni fadu Cor-
pus Medicorum Graecorum Phillip De Lacy.

Lucretius (asi 94-55 pft. Kr.), De rerum natura, 1-111, vyd. a prel. C. Bailey,
Oxford 1947. Pieklad v paperbackovém vydani od R. E. Lanthama (Pen-
guin Classics).

Platarchos (asi 50-120 po Kr.), De Stoicorum repugnantiis a De communibus
notitiis vydal spole&né s Platarchovymi protiepikdrejskymi pojednanimi
M. Pohlenz v Platarchovych Moralia, V1,2 (revidovano R. Westmanem,
Leipzig 1959, pouze se struénymi poznimkami). Podrobny rozbor dila Ad-
versus Colotem, od B. Westmana in: Acta Philosophica Fennica, V11, 1955,
v ném¢in&. Protiepikirejské prace vydané B. Einarsoném a Ph. De Lacym
(Moralia, XIV) 1ze nalézt v edici Loeb Library. Dal3i vydani protistoickych
pojednani pfipravuje v rimci Loeb Library Harold Cherniss.

Seneca (asi 5 pf. Kr.—65 po Kr.), Epistulae morales, I1-11, vyd. L. D. Reynolds,
Oxford 1965, pouze s kritickym aparatem a strunymi poznamkami. Vybor
piekladi v paperbackovém vydani od R. Campbella, Harmondsworth 1969
(Penguin Classics). |

Sextos Empeirikos (2. stol. po Kr.), Opera, 1-111 (Pyrrhoneae hypotyposes,
Adversus dogmaticos [= Adversus mathematicos, VII-XI], Adversus mat-
hematicos, 1-V1, Indices), vyd. H. Mutschmann - J. Mau - K. Janacek,
Leipzig 1914-1954, text s kritickym aparéitem a index slov. Pieklad v Loeb
Library od R. G. Buryho je misty znalné nepfesny. Vybor ze Sextovych
spisii je preloZen In: Scepticism, Man and God, vyd. Ph. Hallie, Middle-
town (Conn.) 1964.
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3. Epiktros a epikureismus

Standardni sbirkou Epik@rovych spist a jingch starové€kych dokladu o jeho
Jivoté a filosofii je H. Usener, Epicurea, Leipzig 1887', repr. Stuttgart
19662. Usener v ni material uspofadal tematicky, s Epikirovymi vlastnimi
pracemi na za&atku; jednotlivé texty jsou o€islovany podle poradi, v némz
jdou za sebou, a v této knize na né€ odkazuji timto zpusobem: Usener 271A
atd. Usenerova sbirka zlomku neobsahuje Zddné pieklady a nejsou do ni za-
hrnuty zlomky z Epikarovych dél dochovanych na papyrech z Herkulanea.
Velki &ast tohoto materialu je zallenéna do sbirky G. Arrighettiho, Epicuro.
Opere, Turin 1960, jejiZ autor uvadi rovnéZ italsky pieklad a uZiteCné po-
znamky. Tato price je cennym doplitkem k Usenerovi. Nejlepsi vydani fec-
kého textu téi Epiktrovych Listii zaznamenanych Diogenem Laertiem pocha-
zi od P. Von der Miihlla, Epicuri Epistulae tres et Ratae sententiae a Laertio
Diogene servatae, Leipzig 1922', repr. Stuttgart 19662. Jiné vydani doplnéné
o pieklad a cenny komentdi pochédzi od C. Baileyho, Epicurus, Oxford
1926', repr. Hildesheim 1970°.

Obecné studie: nejvlivn&jsi praci zlstava C. Bailey, The Greek Atomists and
Epicurus, Oxford 1928. N. W. de Witt, Epicurus and his Philosophy, Min-
neapolis 1954, a B. Farrington, The Faith of Epicurus, London 1967, jsou
sice podné&tn&jsi, le¢ méné spolehlivé. Monografie J. M. Rista, Epicurus: an
Introduction, Cambridge 1972, vySla po dokon&eni prvni verze této knihy.
Jde o niro&né&jii &etbu, neZ se miZe jevit z jejiho ndzvu. Pokud jde o biblio-
grafii sou¢asnych praci, srv. sbornik €ldnkili o mnoha aspektech epikureismu,
in: Actes du VIII® Congrés Association Guillaume Budé, Paris 1969.

Né&které novéjsi studie k jednotlivym tématum: k otazce Epikﬁmvy teorie
poznéni srv. D. J. Furley, Knowledge of Atoms and Void, in: J. P. Anton, G. L.
Kustas, Essays in Ancient Greek Philosophy, New York 1971, str. 607-619,
a A. A. Long, Aisthesis, Prolepsis and Linguistic Theory in Epicurus, in:
Bulletin of the Institute of Classical Studies, 18, 1971, str. 114-133; ke
kosmologii srv. F. Solmsen, Epicurus and Cosmological Heresies, in: Ameri-
can Journal of Philology, 72, 1951, str. 1-23, a tyZ, Epicurus on the Growth
and Decline of the Cosmos, tamt., 74, 1953, str. 34-51; k otazce dile nedéli-
telnych velikosti, piedmétu astych spord, srv. G. Vlastos, Minimal Parts in
Epicurean Atomism, in: Isis, 56, 1965, str. 121-147, a D. J. Furley, Two
Studies in the Greek Atomists, Princeton 1967, prvni studie; k theologii srv.
A. J. Festugiére, Epicurus and his Gods, ptel. C. W. Chilton, Oxford 1950
[¢es. pieklad: Epikiiros a jeho bohové, Praha 1996], a K. Kleve, Gnosis
Theon, Oslo 1963 (Symbolae Osloenses, XIX), ohledn€ psychologie srv.
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D. J. Furley, Two Studies in the Greek Atomists, Princeton 1967, druha stu-
die, a G. B. Kerferd, Epicurus’ Doctrine of the Soul, in: Phronesis, 16, 1971,
str. 80-96; ohledné& slasti srv. P. Merlan, Studies in Epicurus and Aristotle,
Wiesbaden 1960, prvni studie.

Jednotlivi pozdé&jsi epikurejci: 1’épicurisme (a) Filodémos: znaCna Cast do-
chovaného materidlu je nesmirné zlomkovitid. NejduleZitéjSim filosofickym
textem je pojednéni De signis (O znacich), které vydali, pieloZili a komenta-
fem opatfili Ph. H. a E. A. De Lacyovi, Philodemus: On Methods of Inferen-
ce. A Study in Ancient Empiricism, in: Philological Monographs of the Ame-
rican Philological Association, 10, Pennsylvania 1941. Srv. také M. Gigante,
Ricerche filodemee, Napoli 1969. (b) Lucretius: nejlep3i studii zabyvajici se
jeho podinim epikureismu je P. Boyancé, Lucréce et l’épicurisme, Paris
1963. Diogenés z Oinoandy: kritické vydani textu od C. W. Chiltona, pre-
klad a komentaf od téhoZ autora, Diogenes of Oenoanda, London 1971.
Nové zlomky objevil a uvefejnil M. FE. Smith, in: American Journal of Ar-
cheology, 74, 1971, str. 51-62; tamt., 75, 1971, str. 357-389, a tyZ, In:
Journal of Hellenic Studies, 92, 1972, str. 147-155.

4. Skepticismus

Nejlepsi celkovou studii je V. Brochard, Les sceptiques grecs, Paris 19232,
repr. 1959. Méné podrobn4, ale filosoficky zajimav€j3i je monografie Ch.
L. Stoughové, Greek Skepticism, Berkeley — Los Angeles 1969.

Jednotlivi skeptiéti filosofové: (a) Pyrrh6én a Timén: viz zejména Brochard;
(b) Arkesilaos: vynikajici stru¢né pojednani od H. von Arnima, in: Pauly-
Wissowa, Real-Enzyklopddie, 11, heslo ,,Arkesilaos®; viz také O. Gigon, Zur
Geschichte der sogennanten neuen Akademie, in: Museum Helveticum, 1,
1944, str. 47-64; (c¢) Karneadés: poznamky A. Weische, in: Pauly-Wissowa,
Suppl. 11, heslo ,,Karneadés*; viz téZ A. A. Long, Carneades and the Stoic
Telos, in: Phronesis, 12, 1967, str. 59-90; (d) Ainesidémos: pifesvédCivy
vyklad jeho filosofického vyvoje viz u J. M. Rista, The Heracliteanism of
Aenesidemus, in: Phoenix, 24, 1970, str. 309-319. |

Jiné uZite¢né moderni studie: R. Chisholm, Sextus Empiricus and Modern
Empiricism, in: Philosophy of Science, 8, 1941, str. 371-384; Ph. H. De
Lacy, OV pa\\ov and the Antecedents of Ancient Scepticism, in: Phronesis,
3, 1958, str. 59-71; R. H. Popkin, David Hume: his Pyrrhonism and his
Critique of Pyrrhonism, in: Philosophical Quarterly, 5, 1951, str. 385-407.
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5. Stoicismus

Standardni sbirkou dokladii o raném stoicismu (Zénén aZ Antipatros z Tarsu)
je H. von Arnim, Stoicorum veterum fragmenta (= SVF), I-1V, Leipzig
1903-1924', repr. Stuttgart 19642. Hodnotnost tohoto dila prové&fil &as, je
viak jiZ nalase provést jeho revizi. C4st materiilu pouZitého von Arnimem
k doloZeni Chrysippovych ndzori ma pochybnou platnost a néktefi autofi,
obzvlasté Cicero a Seneca, jsou naopak nedocenéni. Pfi poufZiti této sbirky je
vidy nezbytné vzit v Gvahu kontext excerpovaného textu a charakteristické
rysy jeho autora.

Texty, kter€ jsou pomérné snadno dostupné, napf. Diogenés Laertios a Ci-
cero, jsou v té€to knize bé€Zné uvadény pod jménem svého autora. Material,
ktery lze nejsnadnéji vyhledat s pomoci von Arnimovy sbirky, je uvadén
pod Cislem zlomku v této sbirce, napi. SVF III,121, tj. I11. sv. a paséaZ &i pasazZe
zarazen€ pod zlomek 121. Preklady se ne vZdy fidi texty von Arnima.

Obecné studie: E. V. Amold, Roman Stoicism, Cambridge 1911; ptfehledna
a vyvazena, 1 kdyZ pon€kud zjednodulujici a v souasnosti zastaral4 prace;
obzvlasté cenna pro mnohé citity v originile. J. Christensen, An Essay on
the Unity of Stoic Philosophy, Copenhagen 1962; filosoficky nanejvy$ vyna-
I€zavy kratky avod. L. Edelstein, The Meaning of Stoicism, Cambridge
(Mass.) 1966; podnétna Gtla kniha, misty zavadéjici. M. Pohlenz, Die Stoa.
Geschichte einer geistigen Bewegung, I-1I, Gottingen 19643, 1970* (doplnil
H. Dorrie); nejobsahlejsi kniha o stoicismu, vybavena velice rozsiahlym po-
znamkovym aparatem tvoricim druhy svazek.

Zénén: K. von Fritz, in: Pauly-Wissowa, Real-Enzyklopiidie, X/A, heslo Ze-
non von Kition; nova studie, obzvlast€ zajimava, co se tyCe pozadi Zéndnova
filosofického vzdélani.

Chrysippos: E. Bréhier, Chrysippe et I’ancien stoicisme, Paris 1950% mys-
lenkov€ bohat4 a celkové€ spolehlivi kniha. J. B. Gould, The Philosophy of
Chrysippus, Leiden 1971; monografie obsahuje nékteré uZiteCné Gvahy,
zCasti je viak nepfiznivé poznamenana jednostrannym vybé&rem dokladd.

Knihy, které se podrobné€ v&nuji bliZe vymezenym tématim: V. Goldschmidt,
Le systeme stoicien et I'idée de temps, Paris 1969%; A. A. Long (vyd.) Prob-
lems in Stoicism, London 1971, s pfisp&vky I. G. Kidda, A. C. Lloyda, A. A.
Longa, S. G. Pembrokea, J. M. Rista, F. H. Sandbacha a G. Watsona: B. Ma-
tes, Stoic Logic, Berkeley — Los Angeles 1953; J. M. Rist, Stoic Philosophy,
Cambridge 1969 [Cesky preklad: Stoickd filosofie, Praha 1998]; S. Sambur-
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sky, The Physics of the Stoics, London 1959; G. Watson, The Stoic Theory of
Knowledge, Belfast 1966.

Vétdina t&chto praci a fada nov&jiich &lankd byly citoviny v pozndmkach
ke &tvrté kapitole. Cenné jsou rovnéZ tyto pfispévky: Ph. H. De Lacy, The
Stoic Categories as Methodological Principles, in: Transactions and Procee-
dings of the American Philological Association, 76, 1945, str. 246-263;
R. P. Haynes, The Theory of Pleasure of the Old Stoa, in: American Journal
of Philology, 83, 1962, str. 412-419; M. E. Reesor, The Political Theory of
the Old and Middle Stoa, New York 1951, a Fate and Possiblity in Early
Stoic Philosophy, in: Phoenix, 19, 1965, str. 285-297.

6. Panaitios, Poseidénios, Antiochos, Cicero

Sbirky prameni a nékteré jiné price byly uvedeny v poznamkach k paté ka-
pitole.

Panaitios: nejlepsi celkovou studii je M. van Straaten, Panétius: sa vie, ses
écrits et sa doctrine, Amsterdam 1946, 1962°. Autor knihy si dava pravem
pozor na to, aby nevyvozoval Panaitiovy ndzory z textu, v nichZ neni tento
filosof pfimo jmenovén. Kromé& bezpetn& prokizaného Panaitiova vlivu na
Ciceroniiv spis De officiis navazuje Cicero na Panaitia patrné i v pojednani
De re publica (srv. 1,34).

Poseidénios: obezietn& napsana celkovi studie M. Laffranqueové, Poseido-
nios d’Apamée, Paris 1964. Jind uZitetna price pochazi od L. Edelsteina,
The Philosophical System of Posidonius, in: American Journal of Philology,
57. 1936, str. 286-325. Podrobnou bibliografii 1ze najit v knihe Laffranqueo-
vé. Ciceronovy spisy, na nichZ lze s jistou pravdépodobnosti dokazovat Po-
seid6nitiv vliv, jsou De divinatione a Tusculanae disputationes.

Antiochos: viz price uvedend v poznamkéch k pété kapitole.

Cicero: k Huntovi a Douglasovi, uvedenym v pozndmkéch k paté kapitole
Ize pfipojit: T. Petersson, Cicero. A Biography, Berkeley 1920; avod J. S.
Reida ke kritickému vydéni spisu Academica, London 1885, a bibliografické
prehledy od S. E. Smethursta, in: Classical World, 51, 1957, tamt., 358,
1964-1965, tamt., 61, 1967.
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7. Obecny a pozdéjsi vliv

Dobrou Gvodni ¢etbou ke stoicismu Seneky, Epiktéta a Marka Aurelia jsou
vySe zminéné tituly: M. Pohlenz, Die Stoa, Gottingen 1964, a E. Zeller, Die
Philosophie der Griechen, 111.1, posledné uvedeny do angli¢tiny pieloZil
S. F. Alleyne pod ndzvem A History of Eclecticism in Greek Philosophy,
London 1883. O fimskych kynicich viz D. R. Dudley, A History of Cynicism,
London 1937.

NiZe uvedeny seznam podava omezeny vybér knih, které pojednavaji o vlivu
¢i se dotykaji vlivu hellénistické filosofie ve starovéku a v pozdé&;si dobé:

Barker, E., From Alexander to Constantine, Oxford 1956.

Clarke, M. L., The Roman Mind, Oxford 1956.

Dill, S., Roman Society from Nero to Marcus Aurelius, London 19052.

Gay, P., The Enlightenment, London 1967.

Haydn, H., The Counter-Renaissance, New York 1950.

Johnson, J. W., The Formation of English Neo-classical Thought, Princeton
1967.

Knisteller, P. O., The Classics and Renaissance Thought, Cambridge (Mass.)
1955.

Mayo, T. E,, Epicurus in England, New York 1934.

Popkin, R. H., The History of Scepticism from Erasmus to Descartes, Assen
1960. [Opravené a rozsifené vydani: The History of Scepticism from Eras-
mus to Spinoza, Berkeley 1979.]

Schmitt, C. B., Cicero Scepticus: a Study of the Influence of the Academica in
the Renaissance, The Hague 1972.

Spink, J. S., French Free-Thought from Gassendi to Voltaire, L.ondon 1960.

Zanta, L., La Renaissance du Stoicisme au XVI° siecle, Paris 1914.
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Ptivodni bibliografie této knihy byla nevyhnutelné selektivni a byla zamérne
orientovana na publikace pro anglofonni &tenafe. Jako nedilna soucast pu-
vodniho rozsahu a zaméfeni knihy byla zde tato bibliografie ponechana. Do-
plnék, ktery nyni pod4vam jako samostatny oddil, pomiiZe ukazat, jak se stu-
dium hellénistické filosofie vyvijelo v letech od r. 1974. Pfi provadéni
vybéru jsem se pokusil zafadit viechny studie, které maji podle mého nazoru
stéZejni vyznam, a zdroveii jsem se nezaujaté snaZil brét zfetel na kratsi pub-
likace, které pfedstavuji pfinos k tém filosofickym tématum, o kterych se
vedla nejplodné;si diskuse.

B&hem n&kolika minulych let se objevila nékterd nova periodika, ktera jsou
uréena specialné pro antickou filosofii: Ancient Philosophy (Duquesne Uni-
versity, Pittsburgh), Cronache Ercolanesi (Napoli), Cahiers de Philologie
(Université de Lille), Elenchos (Napoli), Oxford Studies in Ancient Philoso-
phy, Philosophia (Athina), Prudentia (Auckland, New Zealand). VSechna tato
periodika obsahuji ¢lanky o hellénistické filosofii.

I. Obecné studie

Babut, D., La religion des philosophes grecs, Paris 1974.
Dillon, J., The Middle Platonists, L.ondon 1977.

Fraisse, J. G., ®W\ia. La notion d’amitié dans la philosophie antique, Paris
1974.

Frazer, P. M., Ptolemaic Alexandria, 1-111, Oxford 1972.

Glucker, J., Antiochus and the Late Academy, Gottingen 1978. Obséhly zdroj
informaci o mnoha aspektech hellénistickych $kol.

Gorler, W., Untersuchungen zu Ciceros Philosophie, Heidelberg 1974.

Gosling, J. C. B. — Taylor, C. C. W., The Greeks on Pleasure, Oxford 1982.

Kriamer, H.-J., Platonismus und hellenistische Philosophie, Berlin 1971.

Lloyd, G. E. R., Greek Science after Aristotle, [London 1973.
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Mejer, J., Diogenes Laertius and his Hellenistic Background, Wiesbaden
1978. _

Reale, G., Storia della filosofia antica, 111, Milano 1976.

Sedley, D. N., Diodorus Cronus and Hellenistic Philosophy, in: Proceedings
of the Cambridge Philological Society, N. S. 23, 1977, str. 74-120. Pru-
kopnicka studie o pozadi hellénistické dialektiky.

Sorabji, R., Necessity, Cause and Blame. Perspectives on Aristotle’s Theory,
London 1980. |

Sorabji, R., Time, Creation and the Continuum. Theories in Antiquity and the
Early Middle Ages, London 1983.

Striker, G., Kputriprov s a\nVeias, in: Nachrichten der Akademie der
Wissenschaften in Gottingen, Phil.-hist. K1., 1974, 2, str. 47-110.

II. Texty, preklady a komentare

Alexandros z Afrodisiady (kol. 200 po Kr.), De fato. Alexander of Aphrodisias
On Fate; text s angl. piekladem a komentafem vyd. R. W. Sharples, Lon-
don 1983.

De mixtione. Alexander of Aphrodisias on Stoic Physics; text s angl. prekla-
dem, Gvodnimi studiemi a komentafem vyd. R. B. Todd, Leiden 1976.

B16n z Borysthenu (kol. 335-245 pf. Kr.), Bion of Borysthenes; sbirku zlomku
s Gvodem a komentafem vyd. J. F. Kindstrand, Uppsala 1976.

Diogenés Laertios (asi 3. stol. po Kr.), Vite dei filosofi, 1-11; ital. pieklad
s itvodem vyd. M. Gigante, Bari 19762, 1998S.

Epiktétos (kol. 55-135 po Kr.), Epiktet: Vom Kynismus [Diss. 111,22]; text
s ném. prekladem a komentarem vyd. M. Billerbeckova, Leiden 1978.

Galénos (kol. 129 - po¢. 3. stol.), On the Doctrines of Hippocrates and Plato,
in: Corpus Medicorum Graecorum, V,4,1-2; text s angl. piekladem a ko-
mentafem vyd. Ph. De Lacy, Berlin 1978.

Lucretius (kol. 94-55 pf. Kr.), De rerum natura, in: Loeb Classical Library;
s ivodem a pozn. vyd. M. E. Smith, piel. W. H. D. Rouse, London — Cam-
bridge (Mass.) 1975.

Platarchos (kol. 50-120 po Kr.), Moralia, XII1,1-2, in: Loeb Classical Libra-
ry; vyd. s angl. prekladem H. Cherniss, London — Cambridge (Mass.)
1976.

Sextos Empeirikos (asi 2. stol. po Kr.), Grundriss der pyrrhonischen Skepsis;
ném. preklad s Gvodni studii vyd. M. Hossenfelder, Frankfurt a. M. 1968.
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III. Sborniky a ¢lanky zabyvajici se vice
neZ jednou skolou

Schofield, M. — Burnyeat, M. F. — Barnes, J. (vyd.), Doubt and Dogmatism.
Studies in Hellenistic Epistemology, Oxford 1980.

Barnes, J. — Brunschwig, J. — Burnyeat, M. F. — Schofield, M. (vyd.), Science
and Speculation. Studies in Hellenistic Theory and Practice, Cambridge -
Paris 1982.

Fortenbaugh, W. W. (vyd.), On Stoic and Peripatetic Ethics. The Work of
Arius Didymus, New Brunswick — London 1983.

IV. Epikiros a epikureismus

Textové vydéni, pieklady a komentafe: G. Arrighetti, Epicuro. Opere, Turin
19732. M. Isnardi Parente, Opere di Epicuro, Turin 1974, zahrnuje hlavni
svédectvi a néktera dila pozdé&jsich epikurejcii, jakoZ i vSechny dochované
Epikiirovy spisy v piekladu do italstiny. J. Bollack a jeho kolegové z Lille
uvetejnili textova vydani Listu Hérodotovi, Listu Menoikeovi a Listu Pytho-
kleovi spoleéné s Kyriai doxai a Gnomologium Vaticanum, dopln€na o fran-
couzské pieklady a komentife: La lettre d’Epicure, vyd. J. Bollack -
M. Bollack — H. Wissmann, Paris 1971; La pensée du plaisir, vyd. J. Bol-
lack, Paris 1975; Epicure a Pythocles, vyd. J. Bollack — A. Laks, Lille
1978. Text té&chto vydani se zcela opiré o tfi hlavni rukopisy, jejichZ praktic-
ky Gplnou vérohodnost se autofi pokouseji hajit bez jakychkoli emendaci ru-
kopisné tradice. Kritické vydani textu a komentéf k Diogenovu Zivotu Epi-
kiira (DL X,1-34) pofidil A. Laks, in: Cahiers de Philologie, 1, 1976, str.
1-118. Co se tyce papyrovych zlomki Epiktrova spisu O pFirodé, srv.
G. Arrighetti, Cronache Ercolanesi, 1, 1971, str. 90-111, a tamt., 3197,
str. 39-51; D. N. Sedley, tamt. 4, 1974, str. 89-92; a co se tycCe jednotlivych
knih uvedeného spisu, srv. Arrighetti (,,O Case®), Cronache Ercolanesi, 2,
1972, str. 5-46; D. N. Sedley (,,Kniha 28%), tamt., 3, 1973, str. 5-83; C. Mil-
lot (,,Kniha 15%), tamt., 9, 1979, str. 9-39. Pokud jde o etiku a sv€dectvi ty-
kajici se etiky, je tu textové vydani s pozndmkami od C. Diana, Epicuri Ethi-
ca et Epistulae, Firenze 19742, Usenertv glosaf a soubor ilustrativnich textu
vydali M. Gigante a W. Schmid pod autorovym jménem jako Glossarium
Epicureum, Roma 1977.

Obecné studie a monografie: jako dobry Gvod poslouZi D. Pesce, Introduzio-
ne a Epicuro, Roma — Bari 1980, s velice podrobnou bibliografii. Tematicky
uzii jsou: E. Asmis, Epicurus’ Scientific Method, Ithaca — London 1984;
D. Clay, Lucretius and Epicurus, Ithaca — London 1983; B. Frischer, The
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Sculpted Word: Epicureanism and Philosophical Recruitment in Ancient
Greece, Berkeley — Los Angeles — London 1982; M. Gigante, Scetticismo
e Epicureismo, Napoli 1981; V. Goldschmidt, La doctrine d’Epicure et le
droit, Paris 1977; D. Konstan, Some Aspects of Epicurean Psychology, Lei-
den 1973; D. Lemke, Die Theologie Epikurs, Miinchen 1973; A. Manuwald,
Die Prolepsislehre Epikurs, Bonn 1972; R. Miiller, Die epikureische Gesell-
schaftstheorie, Berlin 1974. Priace dvou vyznaénych badatel na tomto poli
jsou sebrany v téchto dvou knihach: C. Diano, Scritti epicurei, Firenze 1974,
a R. Philippson, Studien zu Epikur und den Epikureern, vyd. C. J. Classen,
Hildesheim 1983.

Sbornik ¢lanka a kritickd bibliografie soucasnych praci: G. P. Carratelli

(vyd.), 2viM™os. Studi sull’Epicureismo Greco e Romano offerti a Mar-
cello Gigante, I-11, Napoli 1983; mnohé z té€chto ¢lanku jsou v angliétiné.

K epistemologii srv. W. Detel, Aisthesis und Logismos. Zwei Probleme der
epikureischen Methodologie, in: Archiv fiir Geschichte der Philosophie, 57,
1975, str. 21-35; G. Striker, Epicurus on the Truth of Sense Impressions, in:
tamt., 1977, str. 125-142; V. Goldschmidt, Remarques sur l’origine épicuri-
enne de la prénotion, in: Les stoiciens et leur logique [viz oddil VI niZe], str.
155-170; C. C. W. Taylor, All Perceptions are true, in: Doubt and Dogma-
tism [viz oddil III vy3e], str. 105-124; E. N. Lee, The Sense of an Object.
Epicurus on Seeing and Hearing, in: P. K. Machamer, R. G. Turnbull (vyd.),
Studies in Perception. Interrelations in the History of Philosophy and Scien-
ce, Columbus (Ohio) 1978, str. 27-55; D. K. Glidden, Epicurus on Self-per-
ception, in: American Philosophical Quarterly, 16, 1979, str. 297-306; tyZ,
Epicurean Semantics, in: 2v{ftnos, str. 185-226.

K fyzice srv. A. A. Long, Change and Natural Law in Epicureanism, in:
Phronesis, 22, 1977, str. 63—-87; E. Solmsen, Epicurus on Void, Matter and
Genesis, 1n: tamt., 22, 1977, str. 263-281; D. Konstan, Problems in Epicure-
an Physics, in: Isis, 70, 1979, str. 394-418; B. Inwood, The Origin of Epicu-
rus’ Concept of Void, in: Classical Philology, 76, 1981, str. 273-285; D. N.
Sedley, Two Conceptions of Vacuum, in: Phronesis, 27, 1982, str. 175-193.
K odchylce atomu vyslovnéji srv. I. Avotins, Notes on Lucretius 2.251-293,
in: Harvard Studies in Classical Philology, 84, 1980, str. 75-79; K. Kleve, Id
facit exiguum clinamen, in: Symbolae Osloenses, 55, 1980, str. 27-31; M. Is-
nardi Parente, Stoici, Epicurei et il motus sine causa, in: Rivista Critica di
Storia della Filosofia, 35, 1980, str. 23-31; D. N. Sedley, Epicurus’ Refuta-
tion of Determinism, in: 2v{MTnous, str. 11-55; D. Fowler, Lucretius on the
Clinamen and ,, Free Will“, in: tamt., str. 329-352.
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K otazce Casu srv. M. Isnardi Parente, Chronos épinooumenos e chronos ou
nooumenos in Epicuro, in: La Parola del Passato, 31, 1976, str. 168-175;
F. Caujolle-Zaslawsky, Le temps épicurien est-il atomique?, in: Etudes philo-
sophiques, 1980, str. 285-306. K theologii srv. K. Kleve, Empiricism and
Theology in Epicureanism, in: Symbolae Osloenses, 52, 1977, str. 39-31,
a tyZ, On the Beauty of God. A Discussion between Epicureans, Stoics and
Sceptics, in: tamt., 53, 1978, str. 69-83. K tématu spolefenské teorie srv.
N. Denyer, The Origins of Justice, in: 2v{MTnous, str. 133-152, a R. Miiller,
Konstituierung und Verbindlichkeit der Rechtsnormen bei Epikur, tamt., str.
153-183.

O pozadi Epikarovy filosofie existuji dva vyznamné ¢lanky D. N. Sedleyho,
Epicurus and his Professional Rivals, in: Cahiers de Philologie, 1, 1976, str.

121-159, a Epicurus and the Mathematicians of Cyzicus, in: Cronache Erco-
lanesi, 6, 1976, str. 53-54.

Pozdé)si epikurejci: badani o Filodémovi zaznamenalo ohromny pokrok
na strankach odborného Casopisu Cronache Ercolanesi. Studie, které stoji
obzvlasté za zminku, jsou opravené vydani titulu Ph. H. De Lacy, E. A. De
Lacy, Philodemus: On Methods of Inference, Napoli 1978, a G. Indelli,
Polistrato. Sul Disprezo irrazionale delle Opinioni popolari, Napoli
1978. Argumenty Filodémova spisu De signis rozebira ve svém c¢lanku On
Signs D. N. Sedley, in: Science and Speculation, [viz oddil III vySe], str.
239-272. Pokud jde o Diogena z Oinoandy, M. F. Smith objevil dalsi velky
pocet zlomkd, srv. jeho &lanky v Classical Quarterly, N.'S. 22, 1972, str.
159-162; Thirteen New Fragments of Diogenes of Oenoanda, in: Denkschrift
Akad. Wien, Phil.-hist. K1. 117, 1974, Hermathena, 118, 1974, str. 110-129;
Cahiers de Philologie, 1, 1976, str. 279-318; Anatolian Studies, 28, 1978,
str. 39-92, a tamt., 29, 1979, str. 69-89; Prometheus, 8, 1982, str. 193-212.
Srv. téZ A. Laks — C. Millot, Réexamen de quelques fragments de Diogene

sur l’ame, la connaissance et la fortune, in: Cahiers de Philologie, 1, 1976,
str..321-357.: .

V. Skepticismus

Textova vydani, preklady a komentafe: F. Decleva Caizzi, Pirrone-Testimo-
nianze, Napoli 1981. Nové, poznamkovym aparatem vybavené znéni zlomk
Timoéna z FliGntu je soucasti publikace H. Lloyd-Jones a P. Parsons (vyd.),
Supplementum Hellenisticum, Berlin 1983. Srv. téZ A. A. Long, Timon of
Phlius: Pyrrhonist and Satirist, in: Proceedings of the Cambridge Philologi-
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cal Society, N. S. 24, 1978, str. 68-91. Deset skeptickych tropu Sexta Empli-
rika pfeloZili a vykladem opatfili J. Annas a J. Barnes, The Modes of Scepti-
cism, Cambridge 1985.

Bohaty a pestry vybér ¢lanki doplnény o souhrnnou bibliografii 1ze najit
pod titulem G. Giannantoni (vyd.), Lo scetticismo antico, 1-1I, Napoli
1982. Tento sbornik je predmétem diskuse M. R. Stoppera v ¢lanku Schizzi
Pirroniani, in: Phronesis, 28, 1983, str. 265-297. Dalsi dileZité sborniky, kte-
ré obsahuji ¢lanky o antickém skepticismu jsou Doubt and Dogmatism
a Science and Speculation [viz oddil III vySe] a M. Burnyeat (vyd.), The Skep-
tical Tradition, Berkeley — Los Angeles — London 1983, a R. Rorty -
J. B. Schneewind — Q. Skinner (vyd.), Philosophy and History. Essays
in the Historiography of Philosophy, Cambridge 1934.

Obecné studie: J.-P. Dumont, Le scepticisme et le phénomeéne, Paris 1972;
M. Conche, Pyrrhon ou l’apparence, Villers-sur-Mer 1973; M. dal Pra,
Lo scetticismo greco, I-1I, Roma — Bari 1975 Srv. téZ U. Burkhard, Die
angebliche Heraklit-Nachfolge des Skeptikers Aenesidem, Bonn 1973.
O pozdnim obdebi skeptické Akademie viz D. N. Sedley, The End of Acade-
my, in: Phronesis, 26, 1981, str. 67-75, a H. Tarrant, Scepticism or Plato-
nism? The Philosophy of the Fourth Academy, Cambridge 1985.

V bibliografii prvniho vydani Hellénistické filosofie doSlo k neamyslnému
vypusténi dvou zikladnich studii od P. Couissina, Le stoicisme de la Nouvel-
le Académie, in: Revue dhistoire de la philosophie, 3, 1929, str. 241-276,
a L’origine et I’évolution de l’¢moxn, in: Revue des Etudes Grecques, 42,
1929, str. 373-397.

Otézka, o niZ se v poslednich letech vasnivé diskutuje, se tyka pfipadnych
piesvédCeni, ktera pyrrhonik smi chovat, aniZ by se dostal do rozporu s vlast-
nim filosofickym stanoviskem: srv. M. F. Burnyeat, Can the Sceptic Live his
Scepticism?, in: Doubt and Dogmatism [viz oddil III vySe], str. 20-53 (pre-
tisténo in: M. Burnyeat (vyd.), Skeptical Tradition, str. 117-148); M. Frede,
Des Skeptikers Meinungen, in: Neue Hefte fiir Philosophie: Aktualitdt der
Antike, 15/16, 1979, str. 102-129 [v angl. prekladu autora pod nazvem
The Skeptic’s Beliefs, in: tyZ, Essays in Ancient Philosophy, Oxford — Min-
neapolis 1987, str. 179-200/369]; J. Barnes, The Beliefs of a Pyrrhonist, in:
Proceedings of the Cambridge Philological Society, N. S. 28, 1982, str. 1-29
(pfeti$téno in: Elenchos, 4, 1983, str. 1-29); Ch. Stough, Sextus Empiricus
on Non-assertion, in: Phronesis, 29, 1984, str. 137-164.
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Dalsi €lanky: J. Barnes, Proof Destroyed, in: Doubt and Dogmatism [viz
oddil III vySe], str. 161-181; tyZ, Ancient Skepticism and Causation, in:
M. Burnyeat (vyd.), The Skeptical Tradition, str. 194-204; M. F. Burnyeat,
Protagoras and Self-refutation in Later Greek Philosophy, in: Philosophical
Review, 85, 1976, str. 44-69; tyZ, Tranquility without a Stop: Timon frag. 68,
in: Classical Quarterly, N. S. 30, 1980, str. 86-93; tyZ, Idealism and Greek
Philosophy: What Berkeley Missed and Descartes Saw, in: Philosophical
Rewiew, 91, 1982, str. 3-40; tyZ, The Sceptic in his Place and Time, in:
R. Rorty — J. B. Schneewind - Q. Skinner (vyd.), Philosophy and History,
str. 225-254; E. Flintoff, Pyrrho and India, in: Phronesis, 25, 1980, str.
88-108; M. Frede, Stoics and Skeptics on Clear and Distinct Impressions, in:
M. Burnyeat (vyd.), The Skeptical Tradition, str. 65-95; tyZ, The Sceptic’s
Iwo Kinds of Assent and the Question of the Possibility of Knowledge, in:
R. Rorty - J. B. Schneewind - Q. Skinner (vyd.), Philosophy in History, str.
255-278 [pretidténo in: tyZ, Essays in Ancient Philosophy, Oxford — Minnea-
polis 1987, str. 201-222]; K. Janaéek, Zur Interpretation des Photios-Ab-
schnittes iiber Ainesidemos, in: Eirene, 14, 1976, str. 93—-100; A. A. Long,
Sextus Empiricus on the Criterion of Truth, in: Bulletin of the Institute of
Classical Studies, 25, 1978, str. 35-49; tyZ, Stoa and Sceptical Academy:
Origins and Growth of a Tradition, in: Liverpool Classical Monthly, 5, 1980,
str. 161-174; tyZ, Aristotle and the History of Greek Scepticism, in: D. J.
O’Meara, Studies in Aristotle, Washington D. C., 1981, str. 79-106; 1. Muel-
ler, Geometry and Scepticism, in: Science and Speculation [viz oddil III
vyse], str. 69-95; D. N. Sedley, The Motivation of Greek Skepticism, in:
M. F. Burnyeat (vyd.), The Skeptical Tradition, str. 9-30; G. Striker, Scepti-
cal Strategies, in: Doubt and Dogmatism [viz oddil III vy3e], str. 54-83; tizZ,
Uber den Unterschied zwischen den Pyrrhoneern und den Akademikern, in:
Phronesis, 26, 1981, str. 153-171; taZ, The Ten Tropes of Aenesidemus, in:
M. F. Burnyeat (vyd.), The Skeptical Tradition, str. 95-116.

V1. Stoicismus

Textova vydani, preklady a komentére: U. Egli, Das Dioklesfragment bei Di-
ogenes Laertius, in: Sonderforschungsbereich 99 Linguistik, Konstanz
1981. U stejného nakladatelstvi K. Hiilser sebral a pifeloZil Die Fragmente
zur Dialektik der Stoiker, se zvlastnim tvodnim svazkem a v osmi dilech.
Tato sbirka, ktera celkové pievySuje rozsah materialu ke stoické logice, ktery
excerpoval ve své sbirce zlomku Stoicorum veterum fragmenta H. von Ar-
nim, je badatelskym ndstrojem nejvyssi dileZitosti. [Nové a po strance kniZ-
ni apravy lepsi vydani této sbirky zlomkii s ném. pfekladem a komentafem
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vyslo ve &tyfech svazcich ve Stuttgartu 1987-1988.] Filodémovo pojednani
o stoicich dochované ve zlomcich vydal T. Dorandi, in: Cronache Ercolane-
si, 12, 1982, str. 91-133. O dalsi souasné praci vénované jednotlivym antic-
kym autorum viz oddil II vy3e.

Sborniky ¢lanki: J. Brunschwig (vyd.), Les Stoiciens et leur logique. Actes
du colloque de Chantilly, 18-22 septembre 1976, Paris 1978; J. M. Rist
(vyd.), The Stoics, Berkeley — Los Angeles — London 1978; R. H. Epp
(vyd.), Spindel Conference 1984: Recovering the Stoics, in: Southern Jour-
nal of Philosophy, 23, Suppl., Memphis (Tenn.) 1985. Soulasti posledné
uvedeného sborniku je bibliografie vypracovana R. H. Eppem, ktera zahrnu-
je bezmdla 1200 poloZek, a kritické posouzeni souCasné badatelské Cinnosti
od J. M. Rista. Viz téZ sborniky Doubt and Dogmatism, Science and Specu-
lation, On Stoic and Peripatetic Ethics [viz oddil III vy3e] a The Skeptical
Tradition [viz oddil V vySse].

Obecné studie a monografie: vétsi €ast knih uverejnénych od roku 1972 ma
povahu odbornych studii. DuleZitou vyjimku pfedstavuje titul The Stoics,
London 1975, od E. H. Sandbacha. Srv. téZ ¢tvrté vyd. knihy V. Goldschmid-
ta, Le systéme stoicien et l'idée de temps, Paris 1979. Zakladni Cetbu ke
studiu kaZzdého ze tfi oddilu stoické filosofie tvofi vidy jedna z téchto tri
knih: M. Frede, Die stoische Logik, Gottingen 1974; D. Hahm, The Origins
of Stoic Cosmology, Columbus (Ohio) 1977; M. Forschner, Die stoische
Ethik, Stuttgart 1981.

Knihy s uZ§im zaméfenim: P. V. Cova, Lo stoico imperfetto, Napoli 1978,
M. Dragona-Monachou, The Stoic Arguments for the Existence and Provi-
dence of the Gods, Athina 1976; A. Graeser, Plotinus and the Stoics, Leiden
1972; tyZ, Zenon von Kition. Positionen und Probleme, Berlin 1975; B. In-
wood, Ethics and Human Action in Early Stoicism, Oxford 1985; A. M.
Ioppolo, Aristone di Chio e lo stoicismo antico, Napoli 1980; F. H. San-
dbach, Aristotle and the Stoics, in: Cambridge Philological Society, Suppl.
10, 1985; R. T. Schmidt, Die Grammatik der Stoiker, Wiesbaden 1979, ném.
pieklad lat. vydani knihy z roku 1839, porizeny K. Hiilserem, s novym avo-
dem a bibliografii od U. Egliho; D. Tsekourakis, Studies in the Terminology
of Early Stoic Ethics, Wiesbaden 1974; A. J. Voelke, L’idée de volonté dans
le stoicisme, Paris 1973.

Novéjsi ¢ldnky k jednotlivym tématum

K otdzce jazyka a gramatiky ve stoicismu srv. M. Frede, Principles of Stoic
Grammar, in: J. M. Rist (vyd.), The Stoics, str. 27-76; U. Eglh, Stoic Syntax
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and Semantics, in: J. Brunschwig (vyd.), Les Stoiciens et leur logique, str.
135-154; A. Graeser, The Stoic Theory of Meaning, in: J. M. Rist (vyd.), The
Stoics, str. 101-124; J. Pinborg, Historiography of Linguistics, in: Current
Trends in Linguistics, 13, The Hague 1975, str. 69-126. K otazce formalni
logiky u stoiku srv. J. Barnes, Proof Destroyed, in: Doubt and Dogmatism
[viz oddil III vy3e], str. 161-181; J. Brunschwig, Proof Defined, in: tamt., str.
125-160; tyZ, Le modele conjonctif, in: J. Brunschwig (vyd.), Les Stoiciens
et leur logique, str. 59-86; V. Celluprica, La logica stoica in alcune recenti
interpretazioni, in: Elenchos, 1, 1980, str. 123-150; M. Frede, Stoic vs. Aris-
totelian Syllogistic, in: Archiv fiir Geschichte der Philosophie, 56, 1974, str.
1-32; M. Mignucci, Sur la logique modale des stoiciens, in: J. Brunschwig
(vyd.), Les Stoiciens et leur logique, str. 317-346; 1. Mueller, An Introducti-
on to Stoic Logic, in: J. M. Rist (vyd.), The Stoics, str. 1-26; J. M. Rist, Zeno
and the Origins of Stoic Logic, in: J. Brunschwig (vyd.), Les Stoiciens et leur
logique, str. 387—400; M. Schofield, The Syllogisms of Zeno of Citium, in:
Phronesis, 28, 1983, str. 31-58.

K otazce ,,znaku* srv. M. F. Burnyeat, The Origins on non-deductive Inferen-
ce, 1n: Science and Speculation [viz oddil III vySe], str. 193-238; D. N.
Sedley, On Signs, in: tamt., str. 239-272; G. Verbeke, La philosophie du
signe chez les stoiciens, in: J. Brunschwig (vyd.), Les Stoiciens et leur logi-
que, str. 401-424. K otézce soritu srv. J. Barnes, Medicine, Experience and
Logic, 1n: Science and Speculation [viz oddil III vy3e], str. 24—-68; M. F. Bur-
nyeat, Gods and Heaps, in: M. Schofield — M. Nussbaum (vyd.), Language
and Logos, Cambridge 1982, str. 315-338.

K epistemologii srv. J. Annas, Truth and Knowledge, in: Doubt and Dogma-
tism [viz oddil III vy3e], str. 84—104; E. P. Arthur, The Stoic Analysis of the
Mind’s Reaction to Presentations, in: Hermes, 111, 1983, str. 69-78: M. Fre-
de, Stoics nad Skeptics on Clear and Distinct Impressions, in: M. F. Burnyeat
(vyd.), The Skeptical Tradition, str. 65-95; W. Gorler, 'Acdevniis ovy-
xTAUETLS. Zur stoischen Erkenntnistheorie, in: Wiirzburger Jahrbiicher fiir
die Altertumswissenschaft, N. F. 3, 1977, str. 83-92; C. Imbert, Stoic Logic
and Alexandrian Poetics, in: Doubt and Dogmatism [viz oddil III vy3e], str.
182-216; G. B. Kerferd, What does the Wise Man know?, in: J. M. Rist
(vyd.), The Stoics, str. 125-136; A. A. Long, Dialectic and the Stoic Sage,
In: tamt., str. 101-124 [preti§téno in: tyZ, Stoic Studies, Cambridge 1996, str.
85-106]; tyZ, The Stoic Distinction between Truth and the True, in: J. Brun-
schwig (vyd.), Les Stoiciens et leur logique, str. 297-316; ty%, Stoa and
Sceptical Academy: Origins and Growth of a Tradition, in: Liverpool Classi-
cal Monthly, 5, 1980, str. 161-174; M. Schofield, Preconception, Argument
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and God, in: Doubt and Dogmatism [viz oddil III vy3e], str. 293-308; H. von
Staden, The Stoic Theory of Perception and its , Platonic“ Critics, in:
P. K. Machamer - R. G. Turnbull (vyd.), Studies in Perception, Columbus
(Ohio) 1978, str. 96-136; G. Striker, [viz oddil I vySe]; R. B. Todd, The Stoic
Common Notions. A Re-examination and Reinterpretation, in: Symbolae Os-
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O nejvyssim dobru a zlu, ptel. V. Bahnik, in: Antickd préza, 8 (Dialog a sati-
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Tento seznam obsahuje pouze ty pieklady, kterych bylo vyuZito pii preklada-
ni citatd z antickych autord, jeZ A. A. Long uvadi v angliting, do CeStiny.
Prekladatel nemohl ve viech pfipadech jednodusSe piejimat znéni existujicich
Eeskych nebo slovenskych piekladi, nybrZ byl Casto nucen upravovat je
s ohledem na jejich pojeti u autora knihy. Nékteré A. A. Longem citované
pasdZe bylo dokonce nutné pfeloZit znova. Ale i v téchto pfipadech bylo
k existujicim &eskym nebo slovenskym piekladim piihliZeno.
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