O B .5 A H

O APERCEPCI A VYZNAMU JEJIM VE VYUCOVANTI.

Pojem apercepce. Sila a relativita apercepcni Cinnosti. Aper-
cepce identifikujici, determinujici, aktivna a pasivna. Percepce
a apercepce v nauce Leibnizové. Pojem apercepce u Kanta a
Herbarta. Steinthal a Lazarus o apercepci. Nazor Wundtav.
Apercepce a vychova. Apercepce a védeckd studia. Litera-
oo N G R PRI S R e R S R S o e T
Otisk z Rocenky Dédictvi Komenského II. r. 1896. Vyslo téz samo-
statné 1. 1896 nikladem vlastnim.

O témZe problému viz »Reformni sméry v oboru didaktiky stfedo-
ikolské«, podle universitnich prednasek litografovino ve »Svépo-
moci« 1905, cast. II., str. 181 a n.

VYS8I VYCHOVA DiVCI VE FRANCII.

Zena v stredovékém kfestanstvi. Obrat v nazorech na Zenskou
vychovu za renaissance. Snahy o zrovnopravnéni Zenského
vzdélani. Vychova Zen v klasterech. Fénelon o divéi vychove.
Mme de Maintenon; Gstav v St. Cyru. Pedagogové, myslitelé
a statnici o divéim Skolstvi (Rollin, Rousseau, abbé de St.
Pierre, Mirabeau, Talleyrand, Condorcet, Lakanal). U&ebni
plin Lakanaltv. Mme Campanova, Mme Rémusatova, Mme
Guizetova, Mme Necker-de Saussure. Divéi skolstvi za Na-
poleona. Ctyfi stupné v divéim Skolstvi. Internity a kursy.
Alvarés. Mme Bachellery. Skoly odborné a vyrobni. Obrat.
Instituce prednasek. Navrh Camila Séea. Komise o navrzich
Séeovych. Odpor proti nivrhiim Séeovym. Nahledy o vychové
niaboZenské (P. Broca, bar. de Ravignan, Henri Martin,
Chesnelong, Guizot, V. Cousin, V. Hugo, Jules Férry, vév.
de Broglie — Drtina). Ukol nabo¥enské vychovy. Skolské
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internaty. Externity a nadace. Zakon o divéich lyceich z roku
1880. Organisace francouzskych lycei divcich. Provedeni za-
kona Séeova. Plin ulebni. Rozvrh predméti. Moralka a psy-
chologie. Hodnota mravni vychovy. Re a literatura francouz-
ska. Dgjepis, zemépis a kosmografie. Zivé jazyky. Boj proti
francouzské vyluCnosti. Vyslovnost. Pésténi jazyka. Cetba
z cizich literatur. Matematika. Védy pfirodni. Zékladni védo-
mosti pravni. Domaci hospodéafstvi, zdravotnictvi, kresleni a
déjiny uméni, télocvik, ruéni price. PretiZeni Zalek. Zmény
uleb. planu (psychologie, franitina a literatura, Zivé jazyky,
déjepis, zemépis, matematika, privo obyCejové, prirodopis,
fysika). Zkousky. Kazensky rad. Ceny. Spriva a uditelstvo.
Spravni komise. Kvalifikace ulitelek. Platy. Pripravné vzdé-
lani uCitelstva lycei. Zkousky agregacni. Hodnota divcich ly-
cei. Ukoly div¢iho Skolstvi u nis. Literatura. Nastin plinu
uéebného z r. 1928 azr. 1897. - - - - - Str. 35—169
Vyslo kniZné u Otty r. 1899. Pivodné v asopise Zensky svét, rod
I-II. (1897-98), pod nazvem »Divéi lycea ve Francii a jich organi-

sace«. Divéimu Skolstvi francouzskému vénovan té% pasus ve studii
»Divéi Skolstvi u nas a jinde«, str. 23 a n.

OBECNE SKOLSTVI FRANCOUZSKE.
I. Uvod historicky. Upadek 8kolstvi za doby Napoleonovy.
Naprava ve 3kolstvi za Guizota. Skolstvi v rukou kléru.
Duruy. Reformy v letech osmdesatych.

I1. Zdvaznost, laickost a bezplatnost $kolskd. Zévaznost Skol-
ski. Skolské komise. Laickost a bezplatnost koly.

II1. Sprdva $Rolskd. Ministerstvo vyucovani. Vykonni a do-
zord orginové ve kolstvi. Skoldti inspektofi. Skolské po-
radni sbory. Skolni komise. Skolska organisace.

IV. Organisace 3kolskd a ucebni ¥id. Zaklidani Skol. Skoly
matefské: 1. Skoly matefské a tiidy détské (Ecoles ma-
terelles et classes enfantines). 2. Skoly obecné (Ecoles pri-
maires élémentaires). Ulebny plan obecné Skoly. Vychova
moralni. Vychova rozumova. Vychova télesna. Ruéni
prace. 3. Vyssi Skoly obecné (méStanské: enseignement
primaire supérieur) a kursy pokraCovaci (cours complé-
mentaires). VysSi Skoly obecné. Kursy pokracovaci. Orga-
nisace kol v PariZi a na venkové. Kolej Chaptalova.
4. Pripravné vzdélini a postaveni ulitelstva (Ustavy uci-
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»O reformé Skolské se zietelem k pomérim moravskym a slezskym«
(Knihovna Ostravského Deniku & 1), kterd je bohuZel vzicnym
tiskem, »Program eské strany pokrokové« z r. 1912, fe& »Cesky na-
rod a statni rozpodet na rok 1908« (Knihovnitka Casu & 45), jako%
i litografované prednisky Drtinovy: »Reformni snahy v oboru didak-
tiky stredeskolské« (litografovano ve Svépomoci 1905), »Organisace
Skolskd prednich Rulturnich stdtii«, »Déjiny pedagogiky se zvldstnim
zretelem k povSechnému kulturnimu a filosofickému vyvoji« (Praha
—Svépomoc 1904.)

POSITIVISMUS, JEHO PEDAGOGICKY DOSAH A VYZNAM.

Comte. Comteovi pokraCovatelé. Narvaliv plan vychovani.
Littré, Bourdet a Laffite. Zivot rozumovy a citovy. Pésténi
védeckosti. Literatura. - - - - - - - - Str. 515—529
Vyslo ve Struéném slovniku pedagogickém, red. Jos. Klika, r. 1900,
dil V.. str. 1355—1360, pod heslem Positivismus

DY o nhl b R N R L S PR L L Y
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telské: Ecoles Normales). Studium na Skole normélni.
Zkousky na Skolich normilnich. Zkousky zvlastni. Platy
ulitelstva. Vyznamenani uCitelstva. Skolski musea a
knihovny. Tresty. 5. O vnitfnim Zivoté na obecnych Sko-
lich francouzskych. Zéapisniky pro kontrolu pokroku.
Skolni budovy, zdravotnictvi. Skolni kuchyné; cestovani
a sporitelny. Détské pojistovny. Zavér. - Str. 170—258

Tato studie vysla jako zvlastni otisk z »Pedag. Rozhledl«, roé. XIX.
(1903).

Otazkou obecného Skolstvi obiral se prof. Drtina je$té v tadé drob-
néjsich i vétdich praci a v prednaskich. Clinek »O Skole obecnés,
Vzdélani lidu II., r. 1904-5 sleduje historicky vyvoj ideje Skolstvi

e

obecného a pfihliZi stru¢né k jeji realisaci v jednotlivych statech.
Americké kole obecné jest vénovana &st studie »SKolstvi a ulitelr
ské vzdélani v Americe« (otisk z Ped. Rozhledd ro¢. XXI., 1905-6).
Drtina vyklada, %Ze obecné Skolstvi ma miti tyto Ctyfi znaky: mé byti
obecné zavazné, laické, bezplatné a narodni. Ke znaku druhému
ptihli%i Drtina ve &lanku »Skola laickid«, Hlidka Casu & 10, roé. I,
13. VL. 1906 (ptiloha k Casu ro&. XX.). Zdaraziuje, %e §kola obecna
je dilem 19. stol.; neni instituci cirkevni a nesmi stiti v cirkevnich
sluzbach. Sleduje dtlezitd data a boj o bezkonfesijnost ve §kolstvi jed-
notlivych statt (Francie, Prusko, Rakousko): skuteény vyvoj je na-
mnoze v rozporu s ustanovenimi zikona, zejména v Rakousku. Jako
doklad uvadi novelu z r. 1883, nivrhy Ebenhochtiv a Lichtensteintv,
smutné poméry ulitelskych tustavdi, nivrhy Hirnovy a reZim tehdejsi
zemské Skolni rady Ceské. Drtina pfipomina, %e v dobich niboZensky
nadSenych nebylo niboZenstvi zvlastnim naukovym piedmétem. Za-
mysli se nad soucasnym vyucovanim niboZenstvi a zboZnosti a nad
provadécim nafizenim k zikonu, které nerespektuji osobni presvéd-
éeni ulitelovo. Dozor se klade vySe ne% zboZné hnuti mysli a mod-
litba. Jsou trestiny ditky i rodifové. Skolstvi by se takto vritilo do
dob pred Marii Terezii a stalo by se z ného opét pouhé »ecclesiasti-
cumg.

Stejné otazky se dotykd clinek »Cirkev a 3kola« v Pra¥ské Lid.
Revui, roé. IV., 1908. — O narodnim poslani obecné skoly uvaZzuje
Drtina v prednisce, proslovené v SuSici, »O 3kole obecné a jazyku
materském« (1903, 13. zafi). Vyslo nikladem mésta SusSice, tiskem
M. Cerméka v Klatovech. Podobné, nékdy i stejnymi vyrazy, vyzniva
prof. Drtina nirodni smysl a kol obecné Skoly v prednasce »O re-
formé Skolské se zietelem kK pomériim moravskym a slezskyme, kte-
rou pronesl 18. zafi v Kroméfizi pfi slavnostech radhostskych. Vyslo
v Knihovné Ostrav. Deniku v Moravské Ostravé jako 1. &islo (roku
1904): Viude se vraceji tyto zakladni myslenky: »Skola obecnid ma
vychovavati celého clovéka po strince télesné, rozumové, - citové,
volni, naboZenské a mravni, Clovéka harmonického, ktery by zptso-
bem vlastnim a zvlastnim Ceskym obraZel v sobé uslechtily typ pravé
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lidskosti. Skola obecnd »jsouc narodni, méa byti spolu dilnou lidsko-
sti«. »Laska vlasteneckd je jen zvlastni druh a stupen lisky k bliz-
nimu, vSeobecné blahovile, temenici z védomi pokrevni pfibuznosti
a kmenové sounileZitosti.« Narod jest Drtinovi ve smyslu Herderové
a v souhlasu s tehdy prevlidajici nirodni ideologii organickou byto-
sti, ktera spojuje pomijejiciho jednotlivce s lidstvem, jako nutny clen.
Kazdy je od prirody prisluSnikem urcitého néiroda. »Jako rodina
tvori zaklad Zivota spoledenského a dalsi pokrok mravni treba nalé-
zati v prohlubovéini a uSlechfovini Zivota rodinného, tak i nirod jest
staly tvar, v ném% Zivot spolefensky se projevuje, ale oviem i jeho
obsah musi se zdokonalovat: a zuslechtovati.« — Ve $kole se ma na-
rodni vychovou a vzdélanim pripravovati zdatny dorost, ktery by pak
sluzbou narodu prospival celému &lovééenstvu. Proto se ma diti toto
vzdélani vyhradné v jazyku materském a vychova ma byti pronik-
nuta duchem néirodnim. Prof. Drtina vyslovuje pfani, aby zikunem
bylo zajisténo Skolstvi nirodnim menS$inim a uskuteénéna zasada, Ze
dité smi byti prijato jen do takové Skoly, kde se vyucluje jeho ma-
terstinou. »Ano laska k narodu, vlastencctvi v uslechtilém slova smy-
slu, jeZ s nenavisti narodnich fanatikli a chauvin® nemi nic spoleé-
ného, ké%Z posvéti nis vSecky v praci na$i Zivotni. Tu lasku uslechti-
lou a dinorodou vitépujme v Utlé srdce mladeZe Ceské, aby nam z ni
vzeSla krasnéj§i budoucnost naSe. NaSe ceSstvi, jak di pékné basnik
Machar, nebudiz nim rozkosi a slasti, nebudi¥ nim tfpytnym pozlat-
kem a zdobou prchavou, ale budiz nam svatou povinnosti, vzneSenym
tkolem Zivotnim: své deSstvi povznesme na princip pokroku a na
princip mravniho zdokonaleni a zuglechténi vile, ve svém CeSstvi vy-
tvoime opét v duchu krisné minulosti Ceskobratrské ni§ zvlastni
Cesky typ uslechtilé lidskosti, pravé humanity.« »ZneuZivani Skoly
obecné k cilim politického nésili jest nelidskost a barbarstvi.«

Skola obecnd neméi byti sni%ovina na pouhy ustav jazykovy, méi po-
davati vSeobecné vzdélani pro Zivot potfebné, »osvécovati rozum,
Slechtiti srdce, siliti vili«. Je tfeba vytvofiti z ditéte mravni charak-
ter. DileZitymi Ciniteli jsou uméni a mravnost. »Celd otazka sociilni
doby pritomné jest v zakladé svém otizkou mravni reformy novo-
vékého lidstva.« Skola ma pripravovati pidu, vaby liska k bliZnimu
presla z knih a kazatelen v Zivot«. Drtina poukazuje na vyznam prace
hmotné a na soustavné poudovini o Zivoté oblanském. Pak sleduje
poméry v Rakousko-Uhersku, v prednisce kroméfizské zejména po-
méry na Moravé a ve Slezsku.

V tadé politicko-Skolskych ¢lankd a projevl, je% vSak nespadaji do
programu tohoto svazku, obiral se Drtina rakouskymi poméry, kri-
tisoval je, porovnaval s ideami vidcich mysliteld pedagogickych a va-
roval nejen pred pokralujici reakci, nybry i pfed nasi neujasnénosti
a chabosti, pfed tim, Ze neaktivnosti a nedostate¢nou informovanosti
umoZfiujeme zdar aktivnéjsi reakce. V fedi »Cesky ndrod a stdtni roz-
poclet na rok 1908«, pronesené v poslanecké snémovné risské rady ve
Vidni 20. prosince 1907 (Knihovnitka Casu, 1908, & 45), rozviji
Drtina obraz Skolskych pomér Ceskych za vlady Beckovy, osvétluje
piiklady a statistickymi daty trpkou reakci soudasnou, kterd naSe
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Skolstvi dusi. ORhajuje potfebu reforem Skolskych, vystupuje i proti
ministru Marchetovi.

Skolstvi obecnému na stupni niz$im i vySSim a pripravé uditelstva
jest venovana III. kapitola stati »O #kolu a smérech lidového vzdé-
lini« (Ces. Osvéta, VIIL, 1912), nadepsani Vychova ve skole.
(Viz Spisy Fr. Drtiny, sv. III., str. 50 a n.).

Sva prani a nazory o vychové, spravé i o ulitelstvu na viech stup-
nich obecného 8kolstvi u nds, soustavné podal Drtina v kulturni a
tkolské &asti ramcového programu Ceské strany lidové (realistické)
r. 1900 (vyslo nakladem Vykonného vyboru ceské strany lidové,
realistické), a v Programu Ceské strany pokrokové z r. 1912, schva-
leném III. sjezdem strany v lednu 1912 (kapit. VIL.-XII., str. 85 a%
100). Té% kulturni a Zkolsky program Ceskoslovenské narodni demo-
kracie, schvileny I. sjezdem strany r. 1919, je ozvukem starych snah
Drtinovy"ch a primykd se z Casti doslovné k uvedené prednasce kro-
mérizské.

Historicky i programové uvaZoval prof. Drtina o Skolstvi obecném
v prednaskich universitnich a na kursech uditelskych v Mladé Bole-
slavi 1903 s nazvem »Historicky mdstin vyvoje organisace Skolské a
soucasné sméry reformni¢, v Hranicich v srpnu 1905 v prednaskach
jez pak vychazely pod nizvem »Vybrané kapitoly z déjin movové-
kého vychovatelstvi« v casopxse Ustt. spolku uditelskych jednot na
Moravé v 1. 1905—1907; rovnéz ve svych prednaskich na univer-
sité »Organisace 3Rolskd p?ednich Rulturnich stdtii (litografovino
ve Svépomoci 1906). Na mezinarodnim sjezdu pro lidové vzdélani
v Miliné v zafi 1906 mluvil Drtina o $kole obecné (referit v Case
& 39, 16. zari 1906).

ROZHLEDY V OTAZCE REFORMY STREDNIHO SKOLSTVI.

L. Reformy v Norsku, Svédsku, Dinsku, v kantonu bern-
ském, v Uhrich a v Anglii.

IL. Pokusy o reformu v Prusku. Berlinska konfer skolska.
Raz a problémy berlinské konference.

III. Pavel Gussfeld, C. Conrad a P. de Lagarde. Zastinci
klasicismu: Cauer, Hecht, Ohlert. Ohlert o piirodnich vé-
dach a rectiné. Lattmann, Treitschke, Lasson. Ad. Zeller a
R. Eucken o gymnasiich. B. A.Wolf, Schiller. Skoly a stat-
ni literatura. Usudek Zieglerav o berlinské konferenci.
Hlasy némeckych techniki. Organisace kol podle Horne-
manna.

IV. Priprava gymnasijniho ucitelstva. Organisace pruskych
gymnasii. Zkouseni. Ulohy atd.

V. Francouzska lycea a koleje. Baccalauréat. L'enseignement
secondaire spécial. Simonova a Ferryova reforma lycei.
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Zisady reformy Ferryovy. Schematicky nastin ucebniho
plinu na I'enseignement secondaire moderne. Uclebné
osnovy Ferryho. Revise osnov Ferryho z r. 1884 a 1890.
Volini po nivratu k jednoté Skolstvi. Zmény Léona
Bourgeois. L’enseignement. secondaire moderne. Prednés-
ky, pfiprava, internaty. Hnuti pro moderni jazyky. Inter-
naty pri lyceich. Kazen, styky lycei s rodinou. Tresty a
odmény. Télesna vychova. Télocvik. Sport a hry. Utitelé.
Ecole normale supérieure. Platy franc. profesort podle zik.
BT ABB I Prn, w S L BN e A S A ey ) SIS 334

Tato stat je oti§téna z »Casug, ro&. VL., 1892.

O skolské spravé francouzské psal Drtina ve »Véstniku U. S. C. P,
ro¢. V., 1897—98, str. 49 a n. Stat, nadepsana »Administrace $kol-
skd ve Francii«, sleduje vyvoj organisace spravy od doby tuhého cen-
tralismu Napoleona I. a od vlivu tohoto centralismu na vnitini Zivot
v lyceich, pres dobu restaurace a tfetiho cisarstvi k ministru V. Du-
ruymu (1866), kdy nastal obrat, a pak a% po dobu tehdy soudasnou.
Stat kondi I. sjezdem francouzského profesorstva v Parizi (duben
r. 1897), jeho pozadavky a vyhledy.

Informativni ptehled vzniku a vyvoje stiednich §kol, a zmény, jimi%
prochazelo a prochazi nazirini na pojem »humanitni vzdélani«, po-
dava price »O movéjsich smérech reformy stfedoSkolské« (zvlastni
otisk z Véstniku U. S. C. P. r. 1902). K historickému tvodu piipo-
juje se tam zprava o poslednich reformich v Prusku a ve Francii,
jimi%, jak Drtina véfi, byl udin smér budouciho vyvoje stfedniho
Skolstvi. Monopol klasickych studii mizi, nastupuje utrakvismus.
»V uslechtilém svobodném zivodéni rtznych typa Skolskych je za-
ruka zdirného pokroku.« Drtina vytyluje poZadavek vysoké skoly
pedagogické bud’' podle Lindnera nebo Baumanna, nebo podle ame-
rickych universit. Stav ucitelsky ma byti jednotnym celkem jako stav
lékarsky a p.

SKOLSTVI V CIZINE.

Cil anglické vychovy. Debatni spolky. Politické debaty. Univer-
sitni extense. Extense anglické a naSe. Foyenbee Hall. Sporty.
Poméry francouzské. Télesna vychova na Skolich francouz-
skych. Amerika: business colleges; university Harward, Yale,
Cornell, Stanford a jiné Skoly. - - - - - Str. 335—353
Otisk z Nasi Doby, roé. I., r. 1893—94, str. 241 a n.

REFORMA STREDOSKOLSKA V PRUSKU A VE FRANCIL

Pruskd gymnasia. Realné skolstvi v Prusku. H. Bonitz. Kon-
ference prosincova z r. 1890. Zména uéebnych plin. Plin
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uéebny z r. 1892. Pristup na fakulty. Pliny ucebné z r. 1901.
Altonsky typ reformniho gymnasia. Frankfurtsky typ. Sche-
ma reformni Skoly podle soustavy frankfurtské. Zrovnoprav-
néni stredniho Skolstvi. Literatura. — Stfedni Skolstvi fran-
couzské. L'Université de France. Od Napoleona I. k Duruy-
ovi. Duruy. Skolstvi klasické a moderni. Uskute¢néni jednot-
nosti stfedni Skoly francouzské. Rozmanitost studii. Organi-
sace lycei. Studium filosofie. Jednotna zkouska bakalarska.
Ustav Demolinstiv. — Stfedni 3koly ve Skandinavii. Stfedni
skolstvi v Dansku a v Italii. Drtinovy névrhy pro Skolstvi ra-
kouské. Literatura. - - - - - - - - Str. 354—411

Otisk z Véstniku Ustfedniho spolku ceskych profesort, roé. XII.,
1905 Predneseno ve schiizi'U. S. C. P. v Praze, dne 21. ledna 1905.

Obgirnéji, na zakladé myslenkovych proudi, které urlovaly po celé
stoleti vyvoj stredniho Skolstvi ve sttedni Evropé, rozviji Drtina po-
hled na Skolstvi némecké a na vysledky konferenci Skolskych z let
1890 a 1900 ve studii »Reforma stredoSkolskd v Prusku« (Ces. Mysl,
IV., 1903). Obsah je stru¢né tento: Evangelium prfirozenosti, hla-
sané Rousseauem, méni nazirani na kulturni vyznam Recka. V Homé-
rovi nalézina prava distd poesie prirozenosti; ujima se kult helén-
stvi, ktery representuji Herder, Winkelmann, Wolf (»kfestanstvi
ie helenism, ktery byl pokaZen ve svém vyvoji Zidovstvim«). W.
Humboldt, Lessing, Gessner, Goethe a Schiller se radi inspiruji na-
méty z feckého starovéku. Obecné se ujima presvédéeni, Ze znalost
starovékého lidstva, zejména fecké kultury, je pripravou k vlastnimu
lidskému vzdélani. Studium antiky rozviji rozumové, mravni i este-
tické schopnosti »ke kriasné harmonii vnitfniho i vnéjsiho clovéka«.
V duchu novohumanismu osamostatfiovala se pruski gymnasia a od-
liSovala se od tstavll jinych. Siivern sestavil jednotny uéebny plin
pro gymnasia. Kdy% se vytvorilo samostatné ministerstvo kultu a vy-
uovani, zavladla za prvniho ministra, svob. p. z Altenstein®, re-
akce. Drtina sleduje vliv Heglovy filosofie stitu na Skolstvi pruské.
Hlavnim zastupcem tohoto sméru byl Jan Schulze, pritel a horlivy
privrzenec Heglliv (1786—1869). Za Altensteina byl vlastnim spriv-
cem vyssiho Skolstvi pruského. Povaha autokratickd. Spojoval v sobé
smér novohumanisticky se spekulativni filosofii Heglovou. V nejed-
nom sméru se vracel pfimo k formalistnimu humanismu renesanénimu
(skladani latinskych i feckych feli, ivah a basni). Mezi predméty
byla zavedena filosoficki propedeutika a jazyk francouzsky. Casté
byly stesky na preté%ovani Zactva. Vyvolaly r. 1837 revisi udebnych
osnov, o niz Drtina referuje v otisténé stati »Reforma stfedoskolska
v Prusku a ve Francii«. Pocet hodin byl sni%en a uplatnéna zasada,
%e zadni litka nema byti poklddina za cil vyufovini sama pro sebe,
nybrz toliko za prostiedek, jenZ slouZi spole¢nému jednotnému cili.
Drtina referuje o spise Deinhartové »Der Gymnasialunterricht nach
den wissenschaftlichen Anforderungen der jetzigen Zeit« (1837).
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jen% héjil smér Schulzedv (»objektivni rozumnost nynéjsiho fadu«)
proti reformnim snahiam (»subjektivnim zkuSenostem«) Lorinsero-
vym. Za Bedficha Viléma IV. se $kola stala pfedmétem politickych
sporti a nabyla rizu nirodné némeckého. Vice péstovin télocvik a
uplatiovana zasada, Ze »nikoliv védéni o vSech vécech, nybrz doved-
nost ve vymezeném oboru ¢ini &lovéka zdatnym«. PoloZen ddraz na
smysleni a silnou vili. Ministr Ladenberg svolal r. 1849 Skolskou
konferenci, jeZ se vyslovila proti konfesijni povaze vyssiho Skolstvi.
Némcina jako jazyk matefsky zaujala predni misto. Na ni%§im stupni
stfedoskolském schvilena jednotnid stredni Skola bez fectiny. Navrh
byl piijat, avSak zlstal neuskutecnén. Nistupcem Schulzeovym byl
v letech 1852—'75 Ludvik Wiese, privrzenec formalniho vzdélani la-
tinského, avSak odpiirce védniho universalismu, jemu% vyudovani bylo
tim gymnasijnéj§i, ¢im bylo abstraktnéj$i. Drtina sleduje reakéni vy-
sledky jeho éry — gymnasia byla anachronismem. Reilky se dozily
priznivéj§ich dob teprve od r. 1859, kdy prestaly byti $kolami odbor-
nymi a mély poskytovati vzdélani obecné. Byly rozdéleny na tfi sku-
piny: realky prvniho radu, devitileté, s povinnou latinou ve vdech tii-
dach, s franStinou a anglictinou, reilky druhého fidu s nepovinnou
latinou, jinak vSak shodné s prvnimi, a realky Sestitfidni neboli ho-
here Biirgerschule. Z prvni skupiny se vyvinula reilnd gymnasia (od
r. 1882). Na université byli pfipusténi pouze ke studiu matematiky,
prirodnich véd a modernich jazykd, na lékafskou fakultu se hlasili
tehdy marné. R. 1873 svolana t. zv. fijnova konference gkolski do
Berlina, je% byla obsihlou anketou bez vysledk praktickych. Ko-
necné r. 1875 byl povolan H. Bonitz, aby reformoval pruské gkol-
stvi. Postavil se proti sloudeni jednotlivych typt na jednotnou stfedni
gkolu a fidil se tymi% zisadami, podle kterych reformoval 1849 Skoly
rakouské. Dal vice mista védam pfirodnim, matematice a realiim.
Drtina podrobné referuje o Bonitzové reformé a podava jeji kritiku.
V dal$im shoduje se tato stat celkem s oti§ténymi studiemi »Rozhledy
v otazce reformy stfedniho Skolstvi« a »Reforma stfedoskolskid v Pru-
sku a ve Francii«, jest viak podrobnéj$i. Vydavatel uvadi jeji obsah
obsirnéji, nebot ji proto nemohl ani celou otisknouti, ani ptejiti mlce-
nim nebo letmo.

Pokud se tyde {rancouzskych stfednich Skol, odkazujeme té%z ke stati
»0O studiu filosofie ve Francii«, je% byla otisténa v III. sv., str. 245
a n., jakoZz i ke studii »Nastin déjin vyssiho Skolstvi a teorii pedago-
gickych ve Francii od doby revoluce« (sv. III., str. 388 a n.).

O reformnich pokusech novorousseauovct viz ¢linek »Venkovské
tstavy vychouvné v ciziné« (v casopise Vzdélani lidu, 1907, podle
prednasky v »Jednoté Komenského, spolku pro reformu skolstvi« dne
24. unora 1907). Clinek je vénovan zejména zprivim o tkole dra
Cecila Reddieho v Abbotsholmu v Anglii. Zminky jsou té% o jeho
nasledovnicich, Badleyovi (Bedales), Demolinsovi (des Roches),
Lietzovi (Ilsenburg, Haubinda, Bieberstein), o spise Lietzové »Emloh-
stobba« a o napodobeni Skoly Demolinsovy ve Francii, v Prusku,
Sasku, Svycarsku a ve Slezsku.

Toté%z je predmétem ¢Elanku »Venkouvské Skoly vychovné« v PraZ.
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Lid. Rev., ro&. III, r. 1907, a v Case & 64, r. 1907. Srov. »Vychouné
skoly ma venkové«, otisk z Nasi Doby r. 1909. (Drtina, Spisy IIIL.,
»Idedly vychovy«.) O navstévé Drtinové na $kole Des Roches v Nor-
mandii, o Zivoté Skolnim, i o studiu a ndzorech Demolinsovych in-
formuje price »Novd $kola«. Nase Doba, roé. VIIIL., 1901.

DIVCI SKOLSTVI U NAS A JINDE.

Potreba Zenského vzdélani. Vzdélani Zeny a kfestanstvi. Re-
naissance. Luther a Komensky o divéim 8kolstvi. Zenské vzdé-
lini za doby osvicenské. Vyvoj a podminky Zenského osvo-
bozeni. Skolstvi americké. Koedukace v Evropé. Zenské 8kol-
stvi ve Francii, v Némecku, v Rakousku. Divéi lycea. Ucebny
plan na lycelch Zkusebni tad pro ulitelky na lyceich. Zavé-
TeCNa STV s o 2 e (e penaile -« - - Str. 412—474

Vyslo nikladem Jednoty ulitelek v Praze, 1905, tiskem E. Leschin-
gra, jako I. sv. »Knihovny ucitelek«. Jest to prepracovanid prednaska,
proslovena v cyklu »Divéi akademie« v Brné, 27. listop. 1904. Vy-
chizelo ptvodné v »Casopise ulitelek«, rol. XII., r. 1905 v Praze
pod nazvem »O vychové diviik.

Struény nastin rozvoje koedukalnich S$kol v jednotlivych stitech,
ktery prof. Drtina v tomto spisku podava, doplfiuje v lanku »O Koe-
dukaci« Zenskd Revue, I., 1905, poukazy na literarni ohlas, ktery
otazka rozvirila.

V Hlidce Casu & 22, r. XXI., 1907, zabyval se Drtina divéim kol
stvim v ¢lanku »Vyssi vzdélani divdic.

Praktického feSeni otizky divéiho Skolstvi se Drtina Gcastnil r. 1907
v Ustfednim spolku Ceskych profesord, v odhoru pro divéi vzdelam
Spolu s drem Oktavem Wagnerem, profesorem Stitni §koly primy-
slové, a jingmi spolupracovniky vypracoval »Organisaéni ndstin divci
stredni Skoly« s diferenciaci v poslednich dvou tfidich. Uskutecnén
byl tento navrh roku 1907 ve Vala$ském Meziri¢i a rok nato v Brné
(Vesna). Kopii tohoto organisaéniho néistinu, jen% nebyl vytistén, ma
archiv Pedagogické knihovny Komenského v Praze, Klementinum.
Vytah z ného vydel v Krausové Cechische Revue, rod. II., 1908, str.
113 a n., pod nazvem Eine neue Schule. Je spoleénou praci Drtino-
vou a Wagnerovou. U&ebny plan souhlasi s tim, co Drtina ve stati
sReforma stfedoSkolskd s ceskeho hlediska¢ oznacuje jako stredni
gkolu budoucnosti. K té%e véci (viz str. 529) se odndsi ¢linek dra
O. Wagnera »Zur Reform des Midchenschulwesens« v Cechische
Revue, roé. 1., 1907.

O REFORME STREDOSKOLSKE.
(K anketé v ministerstvu vyucovani r. 1908.)

Decentralisace 8kolské sprivy. Modernisace stiedni Skoly.

Zrovnopravnéni gymnasii a realek. BliZ& tkoly. Moderni a
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realnd sekce. ZruSeni maturity. Synthesa prvka klasickych
a modernich. - - - - - - --. - . Str. 475—485
Vyilo v Case, ro¢. XXII., r. 1908, & 18 a 20, 19. a 21. ledna.

DVOJSTUPNOVITOST STREDOSKOLSKEHO VYUCOVANTI.

(Prosloveno ve stfedoskolské anketé.)

Védy prirodni a duchové. Védy organické a normativni. Stu-
dium piirodovédné. Didakticky realismus. - Str. 486—492

Vyslo v Hlidce Casu & 6, ro& IIL, dne 12. II. 1908 (piiloha
k Casu, roé. XXIIL.). Jest to druha z fed, které prof. Drtina pronesl
ve stiedoSkolské anketé, svolané ministrem G. Marchetem ve dnech
21.—25. ledna 1908 do Vidné. Némecky vyfla v Cechische Revue
spolu s prvni i tfeti fe¢i pod nazvem »Aus der Mittelschulenquéte«.
(Cechische Revue ro&. II., 1908, str. 354 a n. Zvlastni otisk tohoto
¢lanku nese nazev »Die Mittelschulreform in Osterreich«.

Videniskd anketa, ji% se Ulastnili za slovanské nirody Rakousko-Uher-
ska pouze zastupci Polakti, Cecht a Slovincli, dostala sedm otazek;
podrobny protokol nalézi se v Knihovné Narodniho shromaZdéni
RCS. v Praze. Drtina mluvil o organisaci stfedni Skoly, reaguje na
vyvody dv. rady Huemra, prof. dra Martinaka a jinych feénikd. Ob-
sah seuhlasi s ¢linkem »O reformé stfedoskolské«, jest vSak méné
bohaty. Druhd fe¢ je »Dvojstupniovitost stfedoskolského vyucovanik,
tfeti se tykala télesné vychovy, zadajic povinny télocvik, sport a hry,
vyuovani hygiené a zfizeni zvlastnich inspektoriti pro télocvik.
O prvni fed byl podrobny referit v Case dne 24. ledna 1908. Vy-
sledek videniské ankety, toti% zfizeni reformnich reilnych gymnasii,
je znam, a Drtina se k nému vraci v fedi »Reforma stredoskolska

s Ceského hlediska«.
REFORMA STREDOSKOLSKA S CESKEHO HLEDISKA.

Novohumanismus. Princip reilného gymnasia; otazka nirod-
niho vychovéani. Stfedni Skola budoucnosti. Potfeba Skolskych
osnov. Moderni jazyky na stfedni Skole. Sekce klasickd a mo-
derni. Pliny reidlného gymnasia rakouského, reformniho reil-
ného gymnasia rakouského a Reformniho reilného gymnasia
ve Valasském Mezifiéi. - - - - - - - Str. 493—514

Tato stat vysla r. 1909 v »Knihovniéce Casu« & 50 (8° str. 67) a
obsahuje fe¢ Drtinovu na vefejné schiizi »Jednoty Komenského,
spolku pro reformu $kolstvi« v Praze dne 20. zafi 1908 a tGvod k této
teéi. V kni%ce jsou otiSténa nafizeni Marchetova, pielofena do Ceiti-
ny Fr. Selepou, je¥ jsme oviem vypustili.

K dplnému seznini reformni prace Drtinovy nutno &isti jeSté tyto
teho projevy: Ramcovy program Ceské strany lidové (realistické)
z r. 1900, dast IV. (program kulturni a Skolsky), dale prednasku



