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1. RACIONALTtOSI EKONOMICKEHO ROZHODOVANIA

in.

T.2*

1.3.

1.4.

1.5*

1.6*

1.7.

1.8.

1.9»

1.10.Preco sa sfére sluzieb doteraz nevenovala dostatocna

tudsky intelekt je rozhodujucim fsktorom socialno-
ekonomického rozvoja. AKy rozhodovaci priestor je
potrebné pre jeho realizaciu vytvorit?

Co rozumieme pod rozhodovanim o zakladani novych
podnikov, prip. o zmene vyrobného programu a aké
naroky sa v suvislosti s tym kladu na ludsky in-
telekt? .

Ako s moznostou rozhodovania o zakladani novych
podnikov e zmenach vyrobného programu savisi in-
vesticna politika?

Rozhodovanie v oblasti investicnej politiky treba
vSak vidiet v SirSich narodno-hospodarskych suvi-
slostiach. Potom sa musime zaoberat’ aj otazkou: Kto
méze byt realizadtorom investicii resp. zakladatel’om
podniku?

K Comu viedla centralizacia rozhodovacej*pravomoci
v oblasti investovania a aké su podmienky racio-
nalnej ekonomickej cinnosti vtejtooblasti?

Aké postavenie a moznosti rozhodovania v oblasti
prevadzkového inputu maju spotrebitel’ a vyrobcovia
ako rozhodujuce subjekty?

To sa uz vlastne dostavame k odpovedi na otazku,
ako odmonopollzovat postavenie vyrobcu natrhu?

Je mozZné venovat viac pozornosti ekonomickej rea-
iizacii ludského intelektu na réznych stupnoch
riadenia?

Co mozno povaZovat za zéakladné vychodisko urychlo-
vania socialno-ekonomického rozvoja? Aké Kritérium
treba pouzit pri vybere rozhodujucich subjektov?

pozornost”? Pokladala sa za neatraktivne odvetvie?
Ako rieSit tdto situaciu?

OTAZKY VLASTNICTVA

2.1.

Na akych principoch by sa mala budovat nova hospo-
darska politika?
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2.2.

2.3.
2.4.

2.5.

2.6.

2.7.

2.8.

2.9.

2.10.

2.11.

2.12.

2.13.

108 .

Ktoré su zakladné charakteristické znaky racio-
nalneho socialno-ekonotaického prostredia?

Aka je podstata konkurencie a jej ucinky?

Ako je to s otazkou vlastnictva ako aelSieho
podstatného znaku socialno-ekonomického pros-
tredia?

Vysoka prevaha uvedenych dvoch vlastnickych typov
vyvolava otazku: Aké cesty a prostriedky treba
pouzit pri prechode na racionalnejSiu Struktdru
vlastnickych foriem?

Z uvedeného kontextu vyplyva eticka otazka: Vratit
majetky, ktoré boli odobraté, v akej realnej podobe
ich vratit, komu ich vratit a na ukor koho sa ma
realizovat’ reStitucia Ci odsSkodnenie?

Pri stanoveni idealneho podielu vznika otazka:
V akej cene ho ohodnotit? V cene platnej pred
40. rokmi?

Tretou otazkou je problém, komu vratit vyvlastnené
majetky? [ |

Vynara sa teda otazka -Ci vratit poédu v hodnotovej
podobe Nemcom, Ma&erom, "zradcom s kolaborantom *,
¢i ju vratit "statkarom', cirkvam a pbévodnym vlas-
tnikom, ktori na pb6de nepracovali a na koniec Ci pb6-
du vratit byvalym "kulakom"?

Azda najzavaznejSou a najdolezitejSou odpovedou je
odpoved na Stvrtu otazku: Na ukor koho vratit v pro-
cese reStitucie prislusné idealne hodnoty povodnym
vlastnikom, ¢&i ich dedicom?

Ked prijmeme zasadu Zze vySku a Struktdru dneSnych
déchodkov nembzeme upravovat’ na zaklade dedicskych
narokov z minulosti, potom stale zostava nezodpove-
dana otazka, Ci m& vdbec ekonomicky zmysel vracat
sa k takymto narokom aj napriek tomu, Ze princip
vlastnictva a jeho dediCstva povazujeme za eticky
spravny?

Doteraz sme hovorili o vrateni majetku. A Co otazka
zisku, o ktory vlastnik priSiel a o ktory by sa
vlastne mala sUCasna hodnota majetku zvysSit?

Dame teda prednost’ deleniu suCasnej novovytvorenej
hodnoty podl'a pracovného pricinenia suCasnych tvor-
cov, alebo podla pricinenia ich predkov?
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2.14 .

2.15*

2.16.

2.17.

2.18.

2.19*

2.20.

2.21.

2.22.

2.23*

2.24.

2.25*

2.26.

Ako sa vSak vyhnut situacii, aby sa viac sil nevy-
nakladalo na rieSenie otazok rozdelovania hodnot,
ako na ich tvorbu?

Z predchadzajucich uvah sme dospeli k zaveru, Zze
reprivatizacia /t.j.vratenie majetku pbévodnym
evlastnikom/ nie je moZna. Pristupime teda k pri-
vatizacii?

Pozrime sa teda blizSie na naznacenu vazbu a po-
kisme sa odpovedat’ na otazku, aké prava boli ne-
gované a k akym dbésledkom to viedlo?

Aké su teda zavery resp,. vychodiska pre budlce
obdobie? )

Pri zmene vlastnickych Struktdr mbézeme vyuzZit
poznatky inych krajin. Z akého modelu by sme mohli
vychadzat? .

Ako postupovat pri zmene sUCasnej vlastnickej
Struktdry?

Kea vychadzame zo zaveru, Zze jJe neekonomické venovat
neadekvatnu Cest’ energie rozdelovacim procesom,
potom vznikd otazka, po akej linii treba procesy
uskutoCnovat’, aby boli Co najefektivnejSie?

Z ¢oho vychadzalo uprednostiovanie fyzickej prace
pred pracou duSevnou?

V Com boli hlavné priciny neefektivnosti spolocen-
ského systému?

Pri Gvahach o privatizacii ako faktore efektivnosti
sa musime dotknut eSte jej SalSej stranky. Je to
odstranenie odcudzenia vyrobcu od vyrobnych pros-
triedkov, ktorého pricinou bolo totalne zospolo-
cenStenie Ci zoStatnenie hodndét vytvorenych v mi-

nulosti 1 tych, ktoré sa vytvarali v sUCasnosti?

Hovorili sme.o odcudzeni vyrobcu od vyrobnych pros-
triedkov. Ako sa toto odcudzenie prejavuje U SpPros-
tredkovatela vymeny, kea podl’a marxovej tedrie sa
za hodnototovrny proces povazuje vyrobny proces?

Neviedla tato socialno-ekonomicka situacia, v ktorej
vlastne ten, kto 7nebral zo spolo¢ného” okradal
svoju rodinu, k moralnemu upadku spoloCnosti?

Z coho treba vychédzat pri tvorbe nového socialno-
ekonomického prostredia?



2.27*

2.23.

2.29.

2 .30.

2.31.

2.32.

2.33.

2.34.

2.35.
2.36.

2.37.

2.38.

Bude v novom socialno-ekonomickom prostredi dochadznt
k zmene subjektov a objektov vlastnictva? Na akom

principe?

Psychické a fyzické dispozicie kazdého jedinca su

vgak iné a rbézne su aj podnikatel'ské schopnosti jedno-
tlivych subjektov. Ako zosuladit tuto Siroku paletu
schopnosti jednotlivcov s vlastnickym systémom?

Ktory prvok treba zmenit, aby sme dosiahli zmenu
celého systému?

Dal3im vyznamnym prvkom socialno-ekonomiekého pros-
tredia je podiel /miera/ vysledkov vlastnej prace
hospodarskych subjektov, ktory si mézu privlastnit.
Ako je to s tymto problémom?

Pri Gvahach o vlastnictve ako prostriedku socialno-
ekonomiekého rozvoja treba sa pristavit aj pri mo-
tivacnych otazkach nadobudania vlastnictva. Na co
sa orientovala motivacia hospodarskych subjektov

pri centralno-administrativnych vztiahoch?

K €omu v skutoCnosti viedlo popieranie aktivnej
UCasti kapitalu na vytvarani celej novovytvorenej
hodnoty?

V predchadezjucieh dvahach sme uviedli cely komplex
pricin, ktoré vo vzajomnej prepojenosti vyustili

do sucasného stavu, ke3 vykonnost naSej ekonomiky

je vzhladom na porovnatel’né krajiny nepomerne nizSia
a tento nepomer sa sustavne zvysSuje. MozZno uviest
nejaky konkrétny priklad?

V predché&dzajucich Gvahadch sme dospeli k jednoznaCnému
zaveru, ze eticky spravne a ekonomicky nevyhnutné je
uskutoCnovat privatizaciu podstatnej cCasti majetku

v suCasnosti spravovaného Statom. A.ko v tejto otazke
oostupovat’ v hospodarskej politike? Polozme si najprv
otazku, aké je zakladné filozofické vychodisko pre
budici hospodarsky poriadok?

Ako vhodne uskutocnit proces odStatnenia vlastnictva?

M6ze ovplyvnit danova sustava urychlenie zmeny vlas-
tnickych subjektov?

Spominate Cast majetku, ktora by so mala privatizovat
Mohli by ste uviest dbévody privatizacie?

Polozme si teda konkrétnejSiu otazku, ktoré majetkové
realie by sa mali. odStatnit t.j. privatizovat v naj-
réznejsSich vlastnickych formach?



2.39« Ako nakladat’ s majetkom JRD?

2.40. Mohli by ste blizSie objasnit, ako sa majitel narokové-
ho listu mb6Ze Stat majitelom ucastiny?

2.41. AkU méte predstavu o dedeni UCastin, ktoré sa ziskavaju
vymenou za narokové vlastnicke listy?

2.42. AKU konkrétnu podobu bude mat uplatnenie predkupného
prava ucastin podniku pre vlastnych zamestnancov?

2.43. S ktorymi vyznamnejSimi socialnymi dbésledkami treba
ratat’ pri privatizacii?

2.44_. Mame podniky s rdézne vysokym kapitadlovym vybavenim
v preooCte na Jedného pracovnika. Nebudld mat pracovnici
podnikov s lepSim kapitalovym vybavenim vyhody oproti
pracovnikom podnikov, kde Je kapitalové vybavenie nizSie
uz ori Starte do nového socialno-ekonomiekého poriadku?

2.45. Uviedli sme, Zze Cim vySSie Je kapitalové vybavenie
Jednotlivého pracovnika v podniku, tym vacsSiu vahu
v rozhodovani budlu mat externi C¢i mimopodnikovi ak-
cionari. 4 tejto suvislosti sa vynara Otazka - aké
moznosti bude mat Stat pri presadzovani celospolocCen-
skych zaujmov?

2.46. Podmienkou presadzovania celospoloCenskych zaujmov Je
vlastnictvo Statu rozhodujucej Casti akcii, reso,
obligacii v uvedenych organizaciach. Ako sa vSak Stat
mézZe stat’ vlastnikom akcii?

2.47. Nehrozi tu nebezpefenstvo, ZzZe Statny aparat bude mat
vysokou kapitalovou Gc€astou rozhodujuce slovo v ria-
deni narodného hospodarstva?

2.48. ZabezpeCi sa vzajomna konkurencia aj podnikov, v kto-
rych ma prevahu Statne kapitalova ucast?

2.49. DbOlezita Je aj otazka, kto vlastné majetok vytvoril.
Casto poCujeme aj také tvrdenie, Ze my robotnici C¢i
rol’nici zivime "vas" ostatnych. Aky postoj treba
zaujat’ k takémuto tvrdeniu? ]

2.50. Aka Je eticka poziadavka rovnakych podmienok, resp.
rovnakej Startovacej cCiary od momentu platnosti tr-
hovych ekonomickych pravidiel?

2.51. Aké su moznosti vyrovnania Startovacej cCiary pri vstupe
ocdnikov do novych ekonomickych podmienok?

2.52. Otazka ocenenia majetku bola predbezne zodpovedana.
Zakladnou podmienkou jeho realnej ceny je fungovanie
trhu. Na trhu dochadza, k stretavaniu majitelov predme-
tov ponuky a prostriedkov dopytu. Co treba rozumiet pod
.tymito predmetmi ponuky a dopytu?
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2.53¢

2*54.

2.55*

2.56%*

2.57.

2 .5B.

Pri rieSeni otazky rovnakych podmienok pri Starte
do trhového hospodarstva je velmi dbélezita otazka
vySky nakladov na kapitalové vybavenie podnikov* 6

Ako chapat vztah politickej a ekonomickej moci

v minulosti? 46

Akym spdsobom odmonopolizovat aj sféru,do ktorej
zahrname Tl'udské ekonomické aktivity? a7

V sOCasnosti stojime pred naliehavou Glohou za-

bezpec€it priliv zahrani¢ného kapitalu do naSej

ekonomiky. Je podmieneny tento priliv u nas zmenou
vlastnickych Struktar? 48

ZahraniCny ucCastnik kapitadlového trhu si opravnene

kladie otazku: Kto mi mdze zarucCit, Z2Ze nebudem pri

svojej podnikatel'skej aktivite poSkodeny alebo di-
skriminovany? Ved vlada mbéze padnut a vznikne riziko,

Zze nasledujuca mocenska skupina neprevezme na seba

pInd zodpovednost. Kto uhradi v tejto situacii

pripadnud majetkovld ujmu? 48

Co prinesie privatizacia z hladiska odburavania
monopolnej moci hospodarskych subjektov? 49

3. PRIVATIZACIA V POLNOHOSPODARSTVE

3.1.

3.2.

3 3.

3.4.

3.5*

3.6.

3.8.
3.9.

Ktorymi hlavnymi znakmi mozno chrakterizovat -
suCasné hospodarske diania? 51

Aké su rozdiely v obsahu druZstevného a 3tatneho
vlastnictva? 53
Aké su etické problémy kupdnovej privatizacie
a privatizacie podl'a pracovnej UucCasti? 54
K akej zmene dbéjde v trhovej ekonomike pri roz-
delovani déchodkov v porovnai s minulostou?
Co povaZujeme za vracanie majetku a ¢o za rozda-
vanie?
Ako by vyzeralo delenie druzstevného majetku pri

rovnakom ekonomickom uc€inku pody a prace? 56

Ako mozno charakterizovat’ nové ekonomické zakony
z hladiska ich konzistentnosti a z hladiska dvoj-
strannosti Uctu? 57

Aké su problémy so zuroCenimmajetku? 58

Ako Sa dnes realizuje poziadavka zbliZovania uzi-
vatel'a a vlastnika? - 59



3.10.

3.11.

3.12.

3.13

3.14.

Ktoru vyznamni okolnost nezohladrnujeme pri kupdénovej
metdéde odStatnenia?

Mb6zete uviest prikla réoznymi ekonomickymi obsled~
kami resStitdcie?
0 akej hodnote majetku mbézeme pri deleni uvazovat?

Aka priblizna hodnota narodného majetku prichadza
pri odStatinovani do uvahy?

Ako by bolo mozné zohlPadnit "vernost™ podniku a ako
odZzerpanie vytvorenej hodnoty formou starobného dob-
chodku?

EFEKTIVNOST EXTENZIVNEHO A INTENZIVNEHO ROZVOJA

4.1.

Ako by ste definovali negativne désledky vertikalnych
vztahov .v ekonomike?

Z uvedenych vazieb vyplyva, Ze podniky mali prostred-
nictvom planu stanovené ukazovatele, ktoré museli
pInit a na z4klade ktorych bola hodnotend ich Cinnost.
0 aké ukazovatele iSlo a ako tieto zohladnovali kva-
litativnu stranku vyroby?

Ako sa odrazali zmeny v ukazovateloch hrubej produ”
kcie na tvorbe narodného dbéchodku?

Aky bol vztah rastu hrubej produkcie a kvalitativ-
nej stranky vyroby?

Za zdanlivou "prosperitou”™ podnikov sa skryvala
rozoornost medzi ekonomickymi prinosmi podniku
a narodného hospodarstva; k cComu viedol takyto

vyvoj Vv spolocnosti?

MozZzno vbbec povazovat takto koncipované ukazovatele
za ekonomické nastroje, ktoré by motivovali podniky
k zvySeniu vykonnosti?

Aké boli nasledky extenzivnej vyroby v pol'nohospo-
darstve?

Poukazali sme niekolkymi poznamkami no vzajomnu
prepojenost kvanity, ekonomickej efektivnosti, kva-
lity potravin o kvality ZzZivotného prostredia. Po-
stavme si potom otazku: mozno jednym ukazovateli om
zohladnit” ¢i vyjadrit komplexné dbsledky extrémneho
zamerania na kvantitu pol'nohospodarskej vyroby?

Ako by sa vyvijali sledované ukazovatele v pripade
intenzivneho ekondiiekého rozvoja?



4.10. Ke3 odhliadneme od moznosti zvy3enia zisku znizenim
vlastnych ndkladov podniku vyvstava nam otazka: Ako
by sa zmenila cena v suvislosti s vyrobou kvalitnej-
Sich a teda pre spotrebitela zaujimavejSich vyrobkov?

-4.11. Do akého vztahu sa dostanu zaujmy podniku a narodné-

ho hospodarstva, ak vychadzame z existenci® trhu ako

regulatora cien?

4,12. Vo vertikalnych vztahoch uplne vypada spotrebitel
ako uzivatel’ vyrobenych statkov. Aké miesto mu treba
prisudit v dodavatel'sko-odberatel'skych vztiahoch?

4.13. Ako sa vyvijaju dodatocné naklady a prinosy v exten-
Zivnom s intenzivnom modeli? ,

4.14_. Ak& by mala byt motivacha sustava, ktora by zainte-
resovala hospodarske subjekty na intenzivnom eko-
,homickom rozvoji?

4.15* Ak predpokladame, Ze predlZenie Zivotnosti vyrobku
si vyzaduje preciznejsSiu a Casovo naroCnejSiu pracu,
ako potom tito ocenit a zaplatit?

4 .16 . Komu pripadne rozhodujlce pravo riesit c¢o, kolko,
v akej kvalite a za akl cenu sa ma vyrabat a aké

predpoklady maju byt splnené?

. KTIKTOKE PRICINY VYSOKYCH NAKLADOV NA POLNOHOSPODARSKU VYROBU

A OTAZKY ROZDELOVANIA DOCHODKOV
5.1* Aké su priciny vysokych nakladov na pol'nohospodéarsku
vyrobu?

5.2. Aké principy platili pri tvorbe cien mechanizacného
inputu do pol'nohospodarstva?

5.3* M6ze sa nedostatkovost na trhu prejavit na vyske na-
kladov?

5.4. Savisia naklady na pol'nohospodarsku vyrobu a efektiv-
nost exportu?

5.5. Ktoré pravidla a principy platia a budu platit pre
pol’'nohospodarstvo v oblasti znizovania nakladov?

5.6. Aky je vztah medzi cenami potravin a Uhradou nakladov?
5.7. Ma alokaein faktorov vyroby vplyv na vySku nakladov?

5-8. Je v rozdelovacom procese ziaduce uplatnit trh vyrobcu
alebo trh spotrebitela? CiZe inymi slovami, budovat’
hmotnlu zainteresovanost, na zaklade mnozstva prace,
alebo podla vysledkov prace?
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115 .

5.9- Negstivne poésobila prax diferencovanych priplatkov;

v dbsledku ich zavedenia sa individualizovali pre-

dajné ceny pol'nohospodarskej produkcie vyrabanej

v rbéznych prirodnych podmienkach. AKy je narodohospo-

5.10.

5.12.
5.13.

dansky dosah tejto praxe?

V dbésledku zruSenia'diferencialnych priplatkov oko
negativneho faktora ekonomického rozvoja nenastane
vel’ka diferenciacia doéchodkov?

. Nadvazuje na tuto otazku potom otazka existencie

alebo neexistencie neefektivnych podnikov?
Aké by malo byt uskutoCnenie Strukturnych premien?

Ako mozno charakterizovat nasSu ekonomiku z hladiska
rozdelovania?

BAKE A EKONOMICKA EFEKTIVNOSIT

6.1.

662 »

6.3*

6.4*

6*5.

EFEKT
7.1.

7.3.

7.4.

Pri prechode na trhovu ekonomiku si naSa ekonomicka
spoloCnost kladie otazku: Aké ciele treba sledovat
zadkladnou danovou reformou?

Ako mbézZe danova sustava ovplyvinovat sécialno-ekono-
laickl aktivitu hospodarskych subjektov?1

Ako = treba pozerat na "vykoristovanie™ v marxistic-
kom chapani n z hladiska suCasnych ekonomickych pris-
tupov?

Ktoré podmienky a pravidla platia pre priliv zahra-
nicného kapitalu do naSej ekonomiky?

PreCo sa priliv zahranic¢ného kapitalu do nasSej eko-
nomiky tak omeSkava?

TVNOST VYMEMY

Ktoré su zakladné axiomy tvorby cien a zakladné pred-
poklady efektivnej vymeny?

Aké je postavenie dodavatela a odberatela v suCasnej
ekonomickej praxi?

Aké sU moznosti zvySovania efektivnosti spolocCenskéj
prace cestou realizacie vymeny?

Aké cesty a prostriedky treba zvolit pri prechode na
efektivne ekonomické vztehy v narocnom hospodarstve?
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8.

INVESTICNE PEIVATIZACKE FONDY

8.1.
8.2.
8.3.
8.4.
8.5.
8.6.

Aké miesto budu met IPF v nsSej ekonomike?

Ako mb6ze obcen ziskat kapitalovy déchodok?

Ako by ste charakterizovali obsah cCinnosti IPF?
Maju IPF moralne- etické opodstatnenie?
Pomahaju IPF vytvarat konkuren¢né prostredie?

Je vznik IPF v sulade s ekonomickou demokraciou?
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