OBSAH

PREDMLUVA

1.
11

1.2

1.3

2.1
2.2
2.3
2.4
2.5

UvoD
Vychodiska a cile
1.1.1 Vychodiska

1.1.2 Ole
Dosavadni stav zkoumané problematiky

1.2.1 Cesképrameny
a) Europeislicképrace
b) Pravné-teorelicképrace
1.2.2 Zahrani¢niprameny
a) Klasicképrace zpocatkl evropské integrace
b) Recentniprace
Pozndmka K metodice a praci s prameny

1.3.1 Poznamka k metodice a k Clenéniprace
1.3.2 Poznamka kpracisprameny

INTERPRETACE PRAVA A JEJI METODY OBECNE
Pravni jazyk

Ucel pravni interpretace

Relevance pravni interpretace

Rozsah pravni interpretace

Metody pravni interpretace

2.5.1 Gramaticka metoda
2.5.2 Logicka metoda

2.5.3 Systematické tuetoda
2.5.4 Historicka metoda
2.5.5 Teleologickd metoda
2.5.6 Komparativni metoda

2.6 Metody vykladu v mezinarodnim pravu verejném

3.

2.6.1 Obecnépravidlo vykladu mezinarodnich smluv

2.6.2 Obycejovéa vykladovapravidla mezinarodniho prava verejného

INTERPRETACE EVROPSKEHO PRAVA

3.1 Jazykovy rezim Evropské unie

3.2 Evropsky soudni dvira jeho role pfi interpretaci evropského prava

3.2.1 Jazykovy rezim Evropského soudniho dvora

3.2.2 Pravnizaklad a nastin ¢innosti Evropského soudniho dvora

© © o =~

10
11
11
11
12
13
13
14
16
16
17

19
19
21
22
23
23

24
26
26
27
27
28
28

28
29

31
31
32

33
33



a) VymezenipUsobnosti ESD:funkéni odlisnost

b) Prameny rozltodovaci ¢innosti ESD: materialni odliSnost

c) Mezinarodni vykladovapravidla a ESD: metodicka odliSnost
d) Disledky téchto odliSnostipro interpretaci evropského prava

3.2.3 Procedurapredbézné otazky
3.2.4 Organizacnistruktura Evropského soudniho dvora
a) Vnitrniclenéni ESD
b) Role narodnichsoud ¢lenskych statdl
3.3 Metody vykladu evropského prava v praxi Evropského soudniho dvora
3.3.1 Uvoddo problematiky
a) Pragmaticky rys vykladu evropskéhoprava
b) Pokus o UvodnipfFibliZzeni vykladovych metod
3.3.2 Specificky vykladovy styl Evropského soudniho dvora
a) Specificky vykladovy styl ESD podle doktriny
b) Specificky vykladovy styl ESD podle konstantnijudikatury
3.3.3 Gramaticka metoda
a) Historiepouzivanigramatické metody v evropskem pravu
b) Aktualnistavgramatické metody
c) Komparativnipristup
3.3.4 Systematicka metoda
a) Systéemoveprvky evropskéhoprava dle tradicni doktriny
b) Systémoveé argumentypodle Bcngoetxey a kol.
3.3.5 Teleologicka metoda
a) Duavody privilegizace teleologické metody
b) Historicko-dynamicky aspekt teleologické metody

3.4 Argumentace v odlivodnénich rozsudkl Evropského soudniho dvora
3.4.1 Obtiznépripady
3.4.2 Vykladové argumenty podle BENGOETXEYaspol
a) Plvodniverze argumentacniteorie
b) Upravena verze argumentacniteorie
c) Argumentacniteoriepodle RAITIA

4. PRAKTICKA CAST
4.1 Prameny prakticke Casti

4.2 Metodika praktické Casti

4.2.1 Inspiracnizdroj
4.2.2 Vlastnimetodika

4.3 Vybrana soudni rozhodnuti feSici jazykové divergence
4.3.1 Rozsudkyprimo neodkazujicinajazykovy rozpor

34
35
36
38

39

39
39

40
40
40
41
41
43
44
45
a7
47
48
49
50
50
51
51
52
53

53

54
95
55
56
57

61
61

63

63
64

65
66



a) 15-60Simon/ Cour deJustice
b) 6-74 Moulijn / Commission
c) 803/79 Roudolff

4.3.2 Rozsudkys oznacenim ,,riiznéjazykové verze"

a) 19-67Soziale Verzekeringsbank 7/ Van Der Vecht

b) 29-69 Stander /Stadt Ulm

c) 9/79 Kosnischke /Rand van Arbeid

d) 816/79 Mecke / Hauptzollamt Bremen-Ost

e) 55/87Moksel/ BALM

) C-219/95 Ferriere Nord/ Commission

g) C-296/95 Ute Queen / Commissioners ofCustoms and Excise
h) T-80/97Starway / Conseil

4.3.3 Rozsudkys oznaCenim ,,jazykové rozpory

a) 80/76 North Kerry Milk Products / Ministerfor Agriculture
b) 30/77 Regina / Bouchereau

c) 100/84 Commission/Royaume-Uni

d) C-449/93 Rockfon /Specialarbejderforbundet i Danmark
e) C-72/95AannemersbedrijfP. K. Kraaijeveld BVe.a.

) C-434/97 Commission / France; C-437/97 EKWet Wein
g) C-420/98 WN.

h) C-482/98 Italie / Commission

ch) C-36/98 Espagne / Conseil

1) C-152/01 Kyocera
j) C-1/02 Borgmann

4.4 VVybrana soudni rozhodnuti zakladajici autonomni vyklad

4.4.1 Rozsudky odkazujici k vlastnostem vykladu

a) 49-71 Hagen OHG; 50-71 Wuinsche

b) 17/81 Pabst & Richarz KG/ Hauptzollamt Oldenburg

c) 327/82 Ekro

d) T-41/89 Schwedler/Parlcment

e) T-43/90 Diz Garcia/Parlement; T-85/91 Khouri/ Commission
) T-190/03 Olesen / Commission

4.4.2 Rozsudky tykajicise uréenivyznamu spornych termin(
a) 12-73 Muras/ Hauptzollamt HamburgJonas

b) 64/81 Comum /Hauptzollamt Gronau

c) T-216/96 Conserve Italia / Commission

d) C-192/99 Kaur

e) T-395/94Atlantic Container Linee.a. / Commission

66
67
67

68
68
69
70
71

72
72
b

74

75
75
76
77
78
79
80
81
82
83
84
85

85

86
86
87
88
89
90
90

91
91
92
93
93
94



5. ANALYTICKA CAST
5.1 Juristické analyza vykladu evropského prava
5.1.1 Pripadyjazykovych divergenci
5.1.2 Pripady autonomniho vykladu
5.1.3 Interpretace vysledkl analyzy z hlediska autorské metodiky
a) Vysledky tykajicise vykladu evropskéhoprava obecné
b) Vysledky vztahujicise k metodamjazykového vykladu
c) Moznédlsledkypropravnipraxi
5.2 Lingvisticka analyza evropské pravni terminologie
5.2.1. Specifikajazykového vyjadfeni evropskéhoprava
a) Stylisticka specifikajazyka evropskéhoprava
b) Sémanticka specifikajazyka evropského prava
5.2.2 Specificka evropskapravniterminologie

6. ZAVER

RESUME

SUMMARY

SEZNAM POUZITYCH ZDROJU
SEZNAM CITOVANYCH ROZSUDKU ESD

AUTORSKY REJSTRIK

97
97

97
101
103
103
104
103
106

106
107
107

108
111
115
119
123
129
131



