Predmlupa s &y i o s S o B B 1—22

Vliv éasovych politickych zmén na pojetf starsich d&jin
nadeho néroda. Uvahy o tom po prevratu r. 1918. Veliké
zjevy nasich déjin neslusf posuzovat podle proménlivych
zéjmu a potieb politickych.

CAST 1. BILA HORA V NASEM NARODNIM ZIVOTE.

UP0d b i it T A s e s 23—37

Nézory nasich historikii na obecny vyznam B{lé hory pro
néS nérod (Balbin, Tomek, Gindely, Rezek, Denis, Ka-
lousek, Goll, Pekaf, Krofta).

1. Zmény dstavnEprdvnt .................. .37—121

Predbélohorské stavovské zifzeni stétnf, jeho pFednosti
a nedostatky 37—48. — Obecné ideové zdklady ziizenf
stavovského (Marsilius z Padovy, Luther, Jakub Andres,
Kalvin, Beza. Monarchomachové. Duplessis Mornay, Bu-
dovec & Zerotin) 48—62. — Absolutistické snahy vla-
daiské a jejich theoretické oduvodiiovéni (Comines, Ma-
chiavelli) 63—865. — Zmény na3eho stétnfho ziizeni
v duchu absolutistickém za prvnich Habsburka (zFizo-
van{ novych Gfadh &isté kralovskych, zvétieny vliv pa-
novnické moci na cirkev a na mésta) 65—70. — Theore-
ticky hlasatel absolutismu Bodin 70—2. — Oklesténf
stavovskych prav a zvétSeni moci krélovské po Bflé hote.
Vyznam této zmény podle nasich historikti (Tomek, Re-
zek, Gindely, Denis, Kalousek, Pekaf, Krofta) 72—101.
— Vliv Bflé hory na nasi statnf samostatnost, na jednotu
Ceské Koruny a na pomér k ostatnim zemfm habsburské
dynastie (snahy o politické sbliZeni té&ch zemfi v dob&
predbé&lohorské) 101—119. — Souhrn ptfedchozich Gvah
o Gistavnépravn{ strdnce pfevratu b&lohorského 119—121.



2. Zmény ndrodnosing ........... cilae s a121—=945

Predbélohorské ztréty &eské nérodnosti podle svédectvi
soutasnych (Balbin, Strdnsky, z4kon na ochranu é&. ja-
zyka) a podle vysledki odborného badénf 121—139. —
Zékonna opatfeni predbélohorskd na obranu &eské nd-
rodnosti 139—150. — Oslabenf &eské ndrodnosti a jejich
prav Bilou horou 160—7. — Historikové o nérodnostnf
strdnce prevratu (Tomek, Rezek, Winter, Denis, Kame-
nidek, Sim4k, Krofta, Pekaf, Klik, Resl) 1567—197. —
Historikové o vlivu luterstvi na sflu deské nérodnosti &
deského védomfi nérodnfho (Fr. Hruby, Lfiva, Krofta,
Wostry) 197—204. — Nérodnf citénf a smy3lenf &eskych
evangeliki v dob8 bélohorské (Zamrsky, Rosacius Ho-
Fovsky, Regius Zelkovsky) 204—8. — Nérodni védo-
mf tehdejsich &eskych katolikti 208—215. — Nérodnf{ cf-
ténf Karla Zerotina a Humprechta J. Cernfna 215—228.
— Vlastenectv{ &eskych exulant pobé&lohorskych (Strén-
sky, Komensky), evangelickych h&i doma zustalych
(Dadicky, Kampanus, Vodiiansky, Kezelius BydZovsky
a j.) a pobélohorskych Cechti katolickych (Berlitka,
Plachy, Kofinek, Steyer, PeSina) 227—242. — Z&vér
243—5.

8. Prevrat ndbofengky ...........c.iiuviienn 245—344

NéboZensky vyvoj nekatolickych Cechti od husitstvi
k novoutrakvismu 245—254. — Nézory historikt (Gin-
dely, Hrejsa, Pekaf, Krofta, Fr. Hruby) o poméru tohoto
novoutrakvismu k luterstvi 266—269. — Vliv husitstvi{
na luterskou reformaci & pomér husitt i Brat¥ k Luthe-
rovi 269—279. — Snahy o vybudovén{ zcela samostatné
cirkve spojenim novoutrakvist s Bratiimi a zdpas o to
8 mocf kralovskou (Ceské konfese z r. 1576 a Majestat
z r: 1609) 280—314. — Odchylny vyvoj na Moravd
314—325. — Souvislost naSeho ndboZenského Zivota pfed-
bélohorského s hnutfm husitekym 325—344.

4, Mravnost pobélohorskd ..................344—429

Usudky naich historikfi o mravnim stavu naeho néroda
pfed Bflou horou (Tomek, Rezek, Kalousek, Kamenitek,
Gindely, Brandl, Denis, Winter, Krofta, PekaF, Urbanek,
Fr. Hruby, Odlozilik) 344—374. — Skutedny stav teh-
dejaf { mravnosti. Trvénf pfisnych mravnich zésad
: husitskych v XV. a XVI. stol. Vliv luterstvi na mravni
zésady novoutrakvistii. Mravokdrné projevy utrakvis-
tické i katolické (Zamrsky, Bavorovsky, Lamentaci zem&



moravskd, Komensky). Usnesenf snémit &eskych i mo-
ravskych proti nemravnosti; vrchnostenské pfedpisy proti
mravni nevazanosti poddanych; méstské fady policejni.
Daticky a cizinci (Bassompidre, Schweinichen) o &eské
nemravnosti pfedbélohorské. Mravni poméry pfi tehdej-
#m dvotfe papezském. Rozmafilost &eské &lechty. Vliv
tehdejsi soustavy vojenské na 3ffenf znemravnélosti. Ré-
dénf Zoldnérh 375—426. — Zavér 426—09.

5. Vzdélanost predbslohorskd . ...... i . 430405

Usudky historikii o nadf vzdélanosti ptedbslohorské (To-
mek, Denis, Brandl, Winter, Peka¥, Kybal, Borovitka,
A. Novak, Jakubec, Kalista, Fr. Hruby, Krofta) 430 aZ
451. — Co rozumét ndrodnf vzdélanostf a jak ji hodnotit
451—5. — Na3e predbélohorské uménf vytvarné a hu-
debnf 455—466. — (leské pisemnictvi pfed Bflou horou
(Rozkvét deské Fedi. Knihtisk. Censura. Literarnf histo-
rikové o malé hodnoté tehdejiftho neodborného pfsem-
nictvi deského. Dila déjepisné. prdvnick4, cestopisné, Bu-
doveciv Antialkoran) 467—489. — Soukromé listy na3f
predbélohorské 3lechty a zptsob hospodafeni na jejich
statcich 490—1. — Skolstvi 491—5.

ZAPEy S S A T S TN ey 496—9

Dvod £ 5230 i s Tues sl i o AT A hten 1603

1. Viyjvoj dstavnéprdvni ...... IO OO .504—539

Udinky prevratu b&lohorského na né3 stétnf Zivot. (Po-
mér Seského statu k i po Bilé hofe. Uzemni ztrity
Ceské Koruny. Stanoveni absolutni d&di¢nosti trtnu
v rodé habsburském. Omezovéan{ pravomoci snémi. Zms-
nénd povaha nejv. Gtadd zemskych. Sprédva krajské.
Méstské ziizeni. Soudnictvi vrchnostenské) 504—523. —
Odlizny vyvoj uherskych a neuherskych zemf{ hebsbur-
skych a zaditky dualismu. Pokusy o spoleiné kongresy
zemf neuherskych 523—7. — Pretvofovéni pobélohor-
ského absolutismu smérem k osvicenstvi merkantilismem,
novymi theoriemi pfirozenoprdvnimi (Hobbes, Pufen-
dorf, Chr. Wolf, Schierendorf, Kounic, Martini) a fysio-
kratickymi (Quesnay) 527—539.



2. Vyvoj ndrodnosint ......... oo o e 639—070

Zatla&enf &eského jazyka némeckym ve vefejném urado-
véni, ale trvan{ silného ndrodnfho védom{ &eského a jeho
zésluha o znérodnéni pobélohorské nadnérodnf kultury
baroknf. Ptisobeni katolickych knézf v duchu Balbfnové
(Beckovsky) a kult ndrodnich svétca 5639—547. — Po-
stupny névrat k tradicim a idedlim piedbé&lohorskym
péstovanim kritického déjezpytu (Dobner, Voigt, Piter,
Pelcl) a védeckym badénim v oboru slavistiky (Durych,
Dobrovsky) 547—554. — Slab&f ndrodnf védom{ némec-
kych obyvats] zem{ Eeskych 5564—6. — Soustdvné zavé-
dénf néméiny do vieho vefejného Zivota i do vedkerd
Skolské vychovy osvicenym absolutismem a pusobenf
téchto novot na vlastenecky uvédomélé Cechy (Pelcl,
Jungmann). Vliv zemského patriotismu na &eské narodnf
védomf{. Projevy toho védom{ u &lechty vysoké (Kinsky)
i niz3f (Jenfk z Bratfic), u méstanstva (Hanke, Tham,
Kramerius) a selského lidu (Vavak) 5566—570.

8. Viyjvoj ndboZensky .. ... ... 0000 s .570—b585

Vngjsf rozkvét katolictvi a ubohy vnitfn{ stav katolické
cirkve v Cechéch pobélohorskych. V4Zné nedostatky cfr-
kevn{ spradvy katolické a silny vzrist jeji zévislosti na
moci svétské (febronianismus) 570—7. — Vyvoj k né-
boZenské toleranci (toleranénf patent Josefa II.) 677 aZ
580. — Pobé&lohorsk4 emigrace &esk4 580—3. — Tajni
nekatolici v zemich &eskych po Bflé hote 583—b.

4, Mravnost a vzdélanost pobélohorskd .. . . ... 585—631

Zalostny mravn{ stav nadich zem{ po 30leté valce. Mravni
nedostatky duchovenstva i lidu. Zhorseny stav lidu pod-
daného. ZruSenf nevolnictvi za Josefa II. 5685—598. —
Skvély rozvoj vytvarného uméni a jeho slabé souvislost
8 duchovnfm Zivotem néroda. Ceské barokn{ architektura
(Dienzenhofer, Kafika), sochatstvi (Brokoff, Braun, Pla-
tzer) a malifstvi (Hollar, Kupecky, Skréta, Brandl,
Reiner) 5699—604. — Upadek umé&n{ hudebnfho v Cechéch
na zad. XVII. a novy rozvoj od konce toho stoletf. Cesky
. hudebnf praeklasicismus (Cernohorsky, Brixi, Benda,
Myslivetek, Vofiek, Dusfk). Vnikédnf novych proudi
myslenkovych do hudebnfho baroku (Sporck, Questen-
berk). Lidovy zpév. Hudebnf barok a vznik &eské hudby
nérodnf 604—614. — Bkolstvi pobélohorské a Zkolské
reformy terezidnské a josefinské 614—9. — Pisemnictvi
odborné (d8jepisectvi, préce mluvnické) i neodborné



(bésnictvi lyrické, dramatické, lidové) 619—625. — Réz
baroknf kultury pobé&lohorské. NaZe nérodnf obrozenf vy-
rostlo nikoli z této kultury, nybrZ spife z osvicenstvi
626—631. ;

CAST III. OD OSVICENSTVIDO NOVEHO ZIVOTA

6356—691

Dalsf ipadek politickych prév stavi zemskych, zemskych
snému a Gfadu stavovskych i vzrostly vyznam Gfadt
Gstfednich 637—641. — Vyvoj obecného nézoru na stét
od absolutismu k demokratické a liberalistické Gstavnosti
(Locke, Montesquieu, Rousseau, Kant, Humboldt) a pro-
nikénf novych myslenek politickych do zemf habsbur-
skych, zvl. eskych 641—650. — Vzrust narodniho a po-
litického védomf{ v nestavovskych vrstvach &eského né-
roda od konce XVIII. do polovice XIX. stol. Vyvoj po-
litického myslenf od Dobrovského a Jungmanna k Pa-
lackému. Buditelské i organisaéni pisobenf Palackého
a nérodnf vyznam jeho v&deckého dfla. Pfedbfeznovi
spolupracovnici Palackého (Safafik, Purkyns, Presl),
tviircové modernfho bésnictvi &eského (Kollér, Celakov-
sky, Mécha) a cg:litiéti spisovatelé (Havlitek, Brauner)
650—664. — ké hnutf politické r. 1848 a jeho vy-
sledky. N43 politicky vyvoj od r. 1848 pfes bachovsky
absolutismus, Hjnovy diplom a fundamentélky k jednotné
stavs neuherskych zemf habsburské monarchie, od boje
za nadi stdtni samostatnost politickou netidastf v Gistfed-
nim parlamentu rakouském k aktivni politice ,,drobeé-
kové*‘. Politické projevy Palackého z r. 1848 i z posled-
nfch let jeho Zivota. Jeho duchovnf odkaz nérodu a
zd&rné jeho plnénf 664—691.
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.693—698
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Seznam vyobrazent ......................
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