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Tuto louku, ktera nejevi zZdadnych stop kultury a byla jesté
dobfe zachoviana, zvolil jsem za objekt zvlasté vhodny pro vyzkou-
Seni ruznych metod pro prozkum lu¢nich porosti. Metoda séitaci,
o kterou jsem se nejprve pokusil, byla v nejvétsi Casti louky zcela
nemozna a to jak pri sCitani ve Ctverecnim metru, rozdéleném na
Ctverecni decimetry, tak pfi sCitini posekaného porostu. V prvém
pripadé nebylo mozno mnohé druhy viibec scitati, ponévadz pfislus-
nost lodyh, resp. stébel k jednomu individun nebyla zfetelnd. Pii
posekéani urcité plosky bylo mozZno poditati nikoliv individua, nybrz
stébla (resp. innovace) nebo lodyhy. Nehledé k tomu, Ze nastala
tim podstatna nerovnomeérnost, ponévadz byly secitiny iako rovno-
cenné jednotky jednak celd individua (tak u pchace bahenniho, atd.),
jednak jen Casti individui (tak u ostfice srstnaté a ijinych), bylo
s¢itani znemoznéno tim, Ze nékteré, zvlasté sterilni druhy, tak na
pr. kostrava ovéi, rozpadly se v Casti, které se ke sCitdni naprosto
nchodily. Mimo to tato nepatrnd, jen 60 kroku dlouhd a vice jak
dvakrite uzsi louka vykazovala takové variace ve svém porostu,”
ze bylo by nutno pfi nejmensim zpracovati celou tretinu jeii plochy,
kteryzto tikol mohl by byti proveden sotva za celotydenni pilné
priace a ovSem s predchozim svolenim maijitele, jenZ by pouZitim
této metody priSel téméfF o vSechno seno.

Louka ta je pfir ozena, tfebas ne pavodni, ponévadz v dav-
nych dobdch byla celd enklava Racinskd (s vyloucenim mokrych
luk baZinnych a mechatych) lesnatd a teprve po umélém odlesnéni
vytvorila se Casem tato louka, zajisté bez jakéhokoliv zasahnuti
ruky lidské a jeji porost se kone¢né uvedl v jakousi rovnovahu, vy-
iadfenou dnesnim porostem. Louka neni viibec opdsdna, pouze jeii
nejsevernéjsi cip a maly pruh pfi vychodnim okraji jevi nepatrné
stopy byvalého opasani a souviseiiciho s tim pohnojeni, které se
projevuje zeiména hojnym vyskytem druhu Leontodon hispidus.

Ponévadz metoda scitaci naprosto selhala, resp. ukézala se
neproveditelnou, zjistil jsem jednotlivé typy porostu a pak stanovil
odhadem jejich sloZeni, které isem vyjadfil Cisly 1—5, pfi Cemz
¢islo 5 znamena nejvyssi stupenn abundance, ¢islo 1 pak nejniZsi;
druhy zcela ojedinélé v tom kterém typu oznaéil jsem (1). S hle-
diska oekologického byly velmi pozoruhodné rtizné formy téhoZ
druhu, vyskytajiciho se v rozmanitych typech. Tak na pf. tvofila
kostfava Cervena formy piestatné, aZ pies 1% m vysoké a Siroko-
listé, formy stfedni, 5—7 dm vysoké a konecn& nizké, 3—4 dm
vysoké, tizkolisté formy xerofilni, které pfipominaly spiSe kostfavu
ovéi. Také mnozstvi druh@t jinych vyiadfovalo svou oekologickou
formou specidlni podminky toho kterého typu.

Hlavni typy byly tyto (viz pfipoieny nadrtek):

1. Danthonietum, jako typ suchomilny, nizky, pfi cemz vudci
druh tvofil stfedni patro (mochna nétrZnik a jiné spodni), kdeZto
vyssi patro bylo representovano volné roztrouSenou, oviem v celku
fioinou kostfavou &ervenou. SloZeni v hrubych rysech bylo toto:

Trojzubec vystoupavy (Danthonia decumbens) 5!

Dr. K. Domin: Rostlinnd sociologie. 19
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